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EDITORIAL

Co ¢itaju deti?

Nemadm deti. Zatial. Neviem teda, o teraz ¢itaju alebo ¢o im ¢itaju rodicia.
Moje spomienky, ¢asto nostalgické, preto siahaju k Chate v jazernej kotline,
Chlapcom od Bobrej rieky, Trom pdatracom, Tomovi Sawyerovi, Robinsonovi,
Dobsinskému, Andersenovi. Vtedy mi bolo jedno, ¢i st to preklady alebo
povodna literatura, ale viem, ako naliehavo som prezival pribeh a chcel byt
ako ,hlavny hrdina®“ Iste, mozno to znie teraz trosku pateticky, ale podob-
né skusenosti ma azda kazdy, teda aspon dufam.

V knihe ma nezaujimala politika, nabozenstvo, ideoldgia, neskimal som
prekladatelské postupy a recepciu. Vzdy $lo len o pribeh. Ked sa vsak na
mnohé z knih pozriem teraz, vidim, aka sila v nich bola. Sila formovat
svetondzor, do ktorého sa, ako som zistil, ¢asto umelo vstupuje. Neverim
skeptikom, ktori tvrdia, Ze dnes sa uz necita. Cita sa, ale ¢ita sa iné. Cita
sa inak a svetondzor sa formuje inak. Opét to mozno vyznie bandlne, ale
podla toho, ako knihy vplyvali na moju generaciu, usudzujem, ze vplyvaju
aj na tuto. Preto si myslim, Ze na knihach pre deti a mladez zalezi. Zalezi
na ich prekladoch, ktoré su casto ovela naroc¢nejsie, ako sa mozeme do-
mnievat.

Je preto nacase, aby sme sa spatne pozreli na preklady ,,mladeznickej“ kla-
siky a zistili, ¢o s prekladmi urobila spolocenska objednavka a ¢o s nimi
robi dnes. Zodpovednost sa dnes presuva do rik jednotlivca a za nedostat-
ky ¢i preslapy niet koho vinit. Alebo ano?

Martin Djovcos




ROZHOVOR

s prekladatelkou
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Ak to méozem tak povedat, preslavili ste sa, resp. do
povedomia Sirokej CitateIskej verejnosti ste sa do-
stali najma prekladom Harryho Pottera od Joanne
Rowlingovej. Ako sa Vam prekladal?

Musim pripomenut, Ze tu mi celd ,sldva“ nepatri, lebo
zdklad vytvorila Janka Petrikovicovd, ja som Harryho
prebrala az od tretieho dielu, lenze to uz jeho popula-
rita narastala. Z jazykového hladiska sa mi prekladal
velmi dobre, lebo Joanne Rowlingovd mala Cisty styl,
a ako som spomenula, zdklad vytvorila Janka Petriko-
vicovd, takze som sa musela afr/éat’ uz jej rieseni. Pri
tomto preklade mi trochu prekdzal velky zaujem médii
- kazdu chvilu chceli nejalfé noviny, casopisy, rozhlas ¢i
televizia ?/jadrenia o Harrym a casto to boli otdzky bez
akejkolvek pripravy redaktora, ba jedny noviny uverej-
nili so mnou rozhovor, ktory som im nikdy neposkytla,
skratka, vymysleli si ho,dposkladali z toho, co uverejnil
niekto iny, a zvysok si domysleli. Na druhej strane sa
ale tymto zdaujmom médii dostala do povedomia prdca
prekladatela. Malokde ste sa totiz (hadam okrem tirdZe
a copyrightu) dozvedeli, kto tu ¢i onu knihu prekladal.
Vyzeralo to skoro, akoby vsetci svetovi autori pisali po
sf(;vensky. Iba ludia z vydavatelskej oblasti ynimali aj
ulohu prekladatela. Dokonca jedna kamardtka, ktora
¢itala dost vela, sa mi prizna{a, Ze pred tym, neZ ma
poznala, jej ani na um nezislo zamyslat sa, Ze knihu
niekto prekladal. Ani teraz to nie je idedlne, ale je to
ovela lepsie.
Pri Harrym Potterovi bol este jeden prekladatelsky
iroblém, s ktorym som sa potom stretla opit niekolko-
rat. Ak prekladdte niekolkodielnu sériu, ktord uz celd
vysla, je to jednoduchsie, lenze ak prekladdte prvé diely
a netusite, co bude v tych niekolkych dalsich, najmad pri
knihe typu Harryho Pottera, kaﬁe/ bolo treba vela veci
ymysliet’, nemozete vediet, ¢i vase riesenie zapadne aj
o situdcii v dalsich castiach. Potom je velmi ndrocné
nejako z toho vybrdnut.

Malo citatelov si uvedomuje, Ze podmienky na vy-
pracovanie prekladu su casto menej ako vyhovujuce
(¢as, ohodnotenie a pod.). Ako to bolo s Harrym Po-

tterom?

S Harrym to bolo dost Sialené. \Q/davatel’ ho vzdy chcel
dostat na trh ¢o najrychlejsie, takze najmd pri tych po-
slednych dieloch bolo tempo zdvratné — prva cast prekladu
uz bola pomaly v tlaciarni, druhd sa redigovala a koniec
som este prekladala. Uznajte, Ze to nie je idedlna situdcia.

O honordroch v oblasti prekladov beletrie sa zmieriovat
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radsej nebudem. Povedzme, Ze pri Harrym to bolo trosku
lepsie, ale Ziadne ndsobky beznych.

Okrem Pottera sa, samozrejme, venujete prekladu aj
inej literatury pre deti a mladez. V ¢om vidite Speci-
fika prekladu pre mladého/detského citatela?

S prekladmi detskej literatiiry a vobec s detskou literatiirou
(7 rokov som pracovala v Mladych letdch) som zacinala,
jeden cas som prekladala pre deti iba sporadicky a teraz
zase robim prevazne na prekladoch pre deti, resp. mlddez.
Pri detskej literatire treba brat vicsi ohlad na Ccitatela,
na jeho vekovii kategoriu, vZit sa do jeho vnimania, vy-
berat adekvdtny jazyk, aby najmd priama re¢ nepésobila
umelo. Pri niZsej vekovej %ategérii treba véic“§mlfrispéso—
bovat redlie. Co je pre anglické alebo americké dieta kaz-
dodennd realita - reklamy, oblubené seridéy, tovar a pod.
-, by bolo pre nase dieta nepochopitelné (dospely vie skor
»Stravit® cudzie redlie), no na druhej strane to nemoZete
nahradit cisto slovenskymi redliami — deduskom Vecernic-
kom, horalkami alebo bryndzovymi pirohmi. A napriklad
v anglicky hovoriacich krajindch, najmd v literatiire pre
starsie deti ndjdete ovela viac vulgdarnych vyrazov, ako by
bolo unosné u nds. Zdroven madte pri prekfc/ldoch pre deti
griestor pre ,hru“s textom - spomeniem napriklad série
nih pre dievéatd od Louise Rennisonovej o Georgii a teraz
novii sériu o jej sesternici Tallulah. Bavi ma hrat sa spolu
s autormi — napr. pri sérii kniZiek o Zosidlovi pre Slovart
alebo o mudrlantke Wendy pre Fortuna Libri. A na kopke
Cakajlcich knih mam teraz samé detské ,,zabavky".

Prekladate uz viac nez 25 rokov. Ako sa vyvijal pre-
klad literatary pre deti a mladez v case? Zmenili sa

témy? Ak ano, ako?

KRITIKA PREKLADU

Teraz vychddza ovela viac kniZiek pre deti a mlddez, ale
medzi nimi aj ovela viac komercie a ovela viac fantasy.
Pravdupovediac, popri tom mnoZstve textov, ktore prekla-
dam (beletria  je len cast, lebo Zivia ma odborné preklady),
nemdm vela casu sledovat vsetko. Ked stiham, tak si z (ﬁe/ -
skej literatiry precitam radsej slovenskych autorov (Juraja
Sebestu, Toriu Revajovii). Hladdm u nich aj inspirdciu pre
preklad detskej reci. O vyvoji prekladu pre deti usudzu-
jem prevazne podla toho, o com si precitam alebo ¢o posu-
dzujem pre vydavatelstvd, a aj podla toho, co prekladdam.
V poslednom case som sa ponosovala na to, Ze vydava-
telstvo kupi titul, ktory md, povedzme, dobry pribeh, ale
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jazykové a stylistické spracovanie v orilgindli je slabé, takze
prekladatel vlastne musi text stravitelne prerozprdvat, co
je ovela namdhavejsia robota (za ten isty honordr). Pre-
to %rekladat’ takym spésobom, ako sme sa ucili v skole, to
nejde.

Casto sa zvykne hovorit, zZe ,,mladez“ o knihy nema
zaujem a Ze sa Cita ¢oraz menej. Ako to vidite?

Nasilu ni¢ nedosiahnete. Televizia a internet su silnym
magnetom. Podajtii pribehy detom naservirované bez nd-
ma%y zo strany prijemcu. Ja si vSak myslim, Ze vlastnej
fantazii, ktorda vam v duchu premieta vlastné ,filmové
spracovanie” pri ¢itani knihy, sa nic¢ nevyrovnd. Myslim si,
ak raz dieta naozaj uptita jedna knizka a zisti, v com je
Caro citania, siahne aj po dalSej. V tom ma Harry Potter
urcite zdsluhy. Ale ak sa niekomu nechce Citat, nepomoze
ani h;arry Potter. No pozndm aj dnes vdsnivych detskych
Citatelov.

Skusim teraz trosSku zlozZitej$iu otazku, na ktoru sa
azda ani neda odpovedat. Do akej miery vplyva vy-
ber diela na preklad na vyvoj myslenia a citatelskej
kultary?

Naozaj je to zloZita otdzka, lebo vicsi vplyv na vyvoj mys-
lenia deti a mladeze (okrem rodiny a prostredia, v ktorom
Zijit) majui iné médid. Dnes uz asi kniha nemd az taky do-
sah — mozno len v urcitej miere u tych, co naozaj citaju.
Nechcem globalizovat, lebo vychddza aj vela naozaj dob-
rych knih, ale aj km'énf’ trh, teda to, co je Ziadané, vplyva
na vyber diela na preklad © - napr. upirske trhdky.

Stretavate sa s ohlasmi (pozitivnymi ¢i negativny-
mi) na svoju pracu? Ako na ne zvyknete reagovat?

Ano, pocuvam aj fOChml)/’ ale oblas vam nejaky citatel
s potesenim vyhodi na oci, kde ste akii chybu urobili ©.
Neddavno som dostala e-mail od akéhosi Adama, ktory mi
odfotografoval stranky z Harryho Pottera, kde Cervenym
podciarkol niekolko odsekov. Jedna z postav — Neville -
rozprdvala so zlomenym nosom, a teda namiesto ,n" a ,,m"
som pouzila ,d“ a ,b". Rozhorceny Citatel napisal: ,,Toto je
vas preklad!!!” Ked som mu odpisala: ,Skiiste vyslovovat
spravne so zlomenym nosom,* odpovedal mi: ,Nerozu-
miém! Hovorte lutskou recov.“ ©
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AKy je vas nazor na kritiku prekladu? Ma zmysel?
Ak ano, aka by mala byt?

Myslim, Ze md zmysel, ale fundovand, ktord nielen zatra-
cuje a hlada chyby, ale aj chvdli, naznacuje iné riesenia.
Lenze mdme na to ludi, ktori by sa jej venovali? Aby to
nebolo, ako hovoril Karel Capek: ,Kritizovat - to je usvéd-
¢it autora, Ze to nedéld tak, jak bych to délal ja, kdybych
to dovedl.”

Otazky formulovali:
Martin Djovcos a Martin Kubus
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Eva Bubndasova

“Translation is, of course, a rewriting of an original text. All rewritings,
whatever their intention, reflect a certain ideology and a poetics and as such
manipulate literature to function in a given society in a given way. Rewriting
is manipulation, undertaken in the service of power...” (Lefevere, 2013, xi)'

Problematika ideologie vo vztahu k textu sa tiahne dejinami celého umelec-
kého prekladu a predstavuje ich integralnu sucast. Pravdepodobne najvypuk-
lej$im prejavom ideologického zapasu je pritom cenzura ako kontrola literarnej
produkcie a distribucie vratane autocenzury (porov. Plachta, 2006, s. 23 - 24), ale
aj cenzura vo svojej institucionalnej podobe. Pritomnost cenztrnych opatreni je
pritom najbadatelnejsia v spolo¢nostiach s diktatorskym rezimom, ako aj v tych,
ktoré sa vyznacuju silnou ideologickou orientaciou. Hoci ma slovenska literatura
s institucionalizovanou cenzurou nie taku davnu skdsenost, najma v oblasti pre-
kladu sa spétny pohlad na toto obdobie spravidla obmedzuje na zov$eobecnujtce
hodnotenia vydavatelskej praxe (potreba posudkov, mechanizmy presadzovania
hodnotnych textov a pod.). Uz menej sa pracuje s konkrétnymi literarnymi texta-
mi a nedochadza k analyzam posunov, ktoré by svojim charakterom potvrdzovali,
resp. vyvracali zaujem politickej sféry presadzovat ¢i eliminovat isté prvky. Na
nizky zaujem o reflektovanie vplyvu socialistického a komunistického rezimu na
text prekladu upozornuje aj translatologicka Nike K. Pokorn, pricom na situaciu
v slovinskej prekladovej literatire nahliada cez analyzy detskej literatary. Pritom
zistuje zavazné posuny najma v oblasti transferu nabozenskych prvkov. Ako pri-
klady ich elimindacie a substitticie uvadza slovinské preklady Andersenovych Di-
vych labuti (Pokorn, 2012, s. 19 - 33). Paralely v naSom kultirnom priestore na-
znacuje Milan Richter, ked tvrdi, ze ,,prekladatel J. Kana a vydavatelski redaktori
museli zaplatit socialistickému ,cisarovi; ¢o bolo cisarovo, a ich ,dan s odobratou
hodnotou‘ ochudobnila nielen samotné texty, ale aj doslovy, studie a informacie
o tomto (z dnesného pohladu) gigantovi svetového pisomnictva“ (Richter, 2007,
s. 8). Skor nez pristupime k analyze vybranych textov, pripomenme si niekolko
faktov o organizacii cenzury v Ceskoslovensku.

Cenzira beletrie: Previerky kniZnic a zoznamy ,,zavadnej“ literatury>

Po druhej svetovej vojne dochadzalo v nasom kultirnom priestore k svoj-
volnému perzekvovaniu nekomunistickej tlace a ozyvali sa hlasy volajuce po
zavedeni jasne formulovanej cenzury. Po februari 1948 vsak komunisticka stra-
na zaviedla vlastné opatrenia, ktoré sa dotkli tak spolocensko-politickej, ako aj
nabozenskej tlace (Kaplan — Tomasek, 1994, s. 162 — 164). Najvys§im orgdnom
cenzury sa v roku 1953 stala Hlavna sprava tla¢ového dozoru (Hlavni spra-
va tiskového dohledu) a nasledne bola zriadena aj Sprava tlacového dozoru

1 “Pripreklade ide, samozrejme, o prepisovanie origindlu. VSetky druhy prepisovania, nech je
ich zamer akykolvek, odrazaji urcita ideologiu a ﬁoetiku, ¢im v podstate manipuluj literattru,
aby fungovala v danej spolocnosti danym sposobom. Prepisovanie je manipuldcia, ktora slizi
mocensi)'rm zaymom..."

2 Casti $tudie vychddzajt z dizerta¢nej prace BUBNASOVA, E.: Slovenskd recepcia diela

H. Ch. Andersena v stredoeurépskom kontexte. Bratislava : Filozoficka fakulta Univerzity Ko-
menského : Ustav svetovej literatiry SAV, 2013, s. 117 — 129.
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Eva Bubnasova

v Bratislave. Jej ulohou bolo ,zabezpecit, aby neboli zverejiiované a Sirené uda-
je a skutoc¢nosti, ktoré obsahuju s$tatne, hospodarske alebo sluzobné tajomstva
v zmysle zakonnych ustanoveni alebo ktoré obsahuju skuto¢nosti, ktoré podla
vladneho uznesenia [...] nemaju byt z verejného zaujmu uverejiiované® (Tamze,
s. 123 — 124). Dohlad sa vsak netykal len periodickej a neperiodickej tlace, ale
aj rozhlasu, divadla, televizie, koncertov, vystav, muzei — a kniznic. Vznikali zo-
znamy ,politicky zadvadnej beletrie” a vykonavali sa previerky, pri ktorych boli
nevhodné tituly vyradované. Za skodliva sa povazovala napr. literatura protiso-
vietska, protiStatna, masarykovska, nacisticka, fadisticka ¢i mystickd. Materidly
z tohto obdobia su ulozené okrem iného v Slovenskom narodnom archi-
ve, zatial vSak neboli systematicky spracované. Medzi dennymi hldseniami
z 50. rokov napriek tomu ndjdeme spravy z previerok kniznic, ktoré in-
formuju o vyradeni knih slovenskych (J. Brezina, K. Strmen, J. G. Tajov-
sky, J. Ciger-Hronsky) i zahrani¢nych (R. Kipling, J. Steinbeck, O. Wilde,
H. Hesse, Ch. Baudelaire) autorov’. Zoznamy nevyhovujtcej literatiry boli vy-
tvarané na zaklade informacii z antikvariatov, ktorym Poverenictvo informadcii
a osvety ,,v snahe odstranit knihy, ktoré neslizia ideologickej prevychove a ktoré
nepomahaju prekonat tazkosti pri vystavbe socializmu“ nariadilo pripravit supis
knih nevyhovujucich poziadavkam.

Kontrola prebiehala aj na useku vydavania knih: schvaloval sa rukopis, zalo-
meny text i roz$irovanie vytlackov. Z niektorych naznakov vyplyva, ze jednotlivé
rozhodnutia sa mohli lisit od cenzora k cenzorovi podla toho, ¢o povazovali za
prehresok proti ,,zasadam socialistickej moralky® (Tomasek, 1994, s. 154). Zaro-
ven plati, ze hoci sa v 60. rokoch pocet zasahov postupne znizoval a v juli 1968
bola dokonca prijatd novela zdkona zrusujuca cenzuru, vpad vojsk Varsavskej
zmluvy obratil vyvoj opa¢nym smerom: ,Byla nastolena nejhorsi a nejosidnéjsi
forma cenzury - autocenzura! Pracovnici hromadnych informacnich prostredka
i nakladatelstvi sami zodpovidali za to, co publikuji“ (Tamze, s. 154). Stav na-
znacuje aj dokumentacia Slovenského uradu pre tla¢ a informacie: ,,Vychadzame
z predpokladu, ze séfredaktori v zaujme konsoliddcie pomerov u nds [...] urobia
predovsetkym oni mimoriadne opatrenia vo svojich redakénych kolektivoch, aby
sa ¢innostou masovokomunikac¢nych prostriedkov pomery nekomplikovali®.

Ziskat informdcie o konkrétnych opatreniach prijimanych v jednotlivych vy-
davatelstvach vo forme dokumentov, vnutornych smernic a pod. pritom nie je
jednoduché. Archivy vydavatelstiev boli bud znicené, alebo je pristup do nich
obmedzeny. Mozaiku vtedajsej kniznej kultary dotvaraju aspon osobné svedec-
tva redaktorov ¢i prekladatelov. Pohladom ,,z druhej strany® st aj vnutorné do-
kumenty vydavatelstva Mladé letd. Hoci pochadzaju z 80. rokov, mozno pred-
pokladat, ze odzrkadluji prax predchadzajiuceho obdobia s cielom este va¢smi
zefektivnit zavedené postupy. Podla nich bolo treba vydavatelsku ¢innost ,,chapat
v najuzsej spatosti s cielmi kultirnej edi¢nej politiky KSC a socialistického $ta-

3 Archivny fond Slovenska publikac¢na sprava, zv. 1 - 9. In: Oddelenie novych fondov: Sloven-
sky vybor pre veci umenia, zv. 5.

4  List Poverenictva informacii a osvety z 13. 1. 1953. In: Oddelenie novych fondov - Slovensky
vybor pre veci umenia 1953, Slovensky narodny archiv, $katula ¢. 1.

5 Archivny fond Slovensky urad pre tla¢ a informécie, zv. 1. Kolégium riaditela SUTI -
zriadenie, posobnost, organizicia, $tatat r. 1968.
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tu“s. To sa malo tykat jednak vyberu tém, autorov, prekladatelov a posudzovatelov,
jednak samotnej tvorby posudkov, vytvarnej podoby publikdcie, reedicii a pod.
Jeden z referatov uréenych redakcii sa v§ak vracia aj do minulosti a hodnoti ju
takto: ,,V zapase rokov 1951 - 75 sa prekonavali predsudky (literatira pre deti
a mladez nemoze byt plnohodnotnou umeleckou ¢innostou), prezitky (nabozen-
ska moralka s patriarchalnou hierarchiou autority: boh, panovnik, otec), kon-
vencie generacnej komunikécie s detmi, tabuizované priestory ludského Zivota
(informacie v oblasti sexu, ohlasy negativnych spolocenskych javov)“. Tieto slo-
va naznacuju tematické okruhy, ktorych zaradenie do fondu ¢itania deti a mla-
deze bolo chapané prinajmensom ako problematické — z psychologického, ale aj
z ideologického hladiska. Explicitne sa menuje nabozensky rozmer textov, ktoré-
ho nezelanost potvrdzuje aj dlhoro¢ny Andersenov prekladatel ]. Kana:

»Pravda, nie kazda vybrana rozpravka mohla vyjst a nemohol som vy-
berat celkom podla vlastného vkusu a svedomia. Boli tu vrchnostenské
nariadenia o zakdzanej komnate, starostlivo utajované, ale dérazne stra-
zené, a tak sme nemohli podat obraz spisovatelovej tvorby v plnej Sirke.
[...] Veru aj my sme sa citili ako ,Mali klamatori [...], ked sme smeli uva-
dzat len tie rozpravky, v ktorych Andersen nespomina Pana Boha, anje-
lov a nabozenské citenie svojich hrdinov.“ (Kana, 1993, s. 75)

Kana sice naznacuje uplnu eliminaciu rozpravok s nabozenskymi motivmi, pri
pohlade na jednotlivé vybery vsak situdcia nie je az taka jednozna¢nd. Na jednej
strane plati, ze pribehy od zédkladu vystavené na motive viery sa do kniznych pub-
likacii v predmetnom obdobi naozaj nedostali — napriklad Histéria jednej mat-
ky, v ktorej sa zena vydava hladat Boha, aby jej vratil mrtve dieta, alebo pribeh
O dievke, ktord stipila na chlieb, ktory opisuje trest dievcata za to, Ze si neva-
zilo Bozie dary. Na druhej strane vsak stoji pomerne rozsiahly okruh uverejne-
nych rozpravok, ktoré sa v originali zmienuji o Bohu ¢i anjeloch alebo odkazuju
na nabozenské obrady, sviatky a pod. Tieto motivy nepredstavuju nosny prvok
a sluzia skor na dokreslenie situacie alebo charakteristiku postav. Konkrétne ide
o vyrazy obsahujuce slovo ,,boh” pouzivané vo funkcii citosloviec na zosilnenie
vyrazu (napr. chvalabohu a pod.); slovd jednozna¢ne odkazujtice na Boha a slova
s tymto zdkladom vo funkcii adjektiv (Bozi); slova oznacujice predmety, miesta,
osoby alebo ¢innosti suvisiace s nabozenskym zivotom (kostol, kriz, modlitba,
konfirmdcia a pod.); a odkazy na Bibliu. KedZe nejde o nosné motivy, je ich eli-
mindcia alebo substitucia v textoch prehliadnutelna. Pozrime sa preto, ¢i a ako su
pritomné v Kanlovom vybere Rozprdvky z roku 1956, konkrétne v textoch Snehovd
kralovnd a Divé labute. Ukazky danskeho origindlu pochadzaju zo siborného vy-
dania z roku 1931.

Prenos nabozenskych motivov vo vybere Rozprdavky
V zasade plati, ze vyrazy obsahujuce slovo boh, av§ak pouzivané s cielom zo-
silnenia vyrazu (BozZe, ako som sa oneskorila!) si prend$ané do cielového textu

6 Smernice o zésad4ch edi¢ného planovania a ndmetového konania. U¢innost od 1. 1. 1981,
s. 1.

7 KYSELOVA, L. Interné studijné materidly Mladych liet, &. 8: Etika profesie redaktora litera-
tury pre deti a mladez, s. 3 — 4. 28. 5. 1985.
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v sulade s originalom. Lexémy oznacujtice Boha v nabozenskom zmysle vsak
uz do textu prekladu neprechadzaju bezo zmeny: okrem toho, Ze sa vsetky pisu
s malym ,,b‘, dochadza aj k ich nahradzaniu alebo Gplnému vypustaniu (vynecha-
né pasaze uvadzam v hranatych zatvorkach):

Snehovd krdlovnad

+ Nu vilde de ogsaa flyve op mod Himlen selv for at gjore Nar af Englene og ,vor
Herre®. Jo hoiere de floi med Speilet, des sterkere grinede det, de kunde nceppe holde
fast paa det, hoiere og hoiere floi de, neermere Gud og Englene. (Andersen, 1931,
II, s. 84)

+ Potom chceli vyletiet aj do neba [len aby z anjelov a ,,Pdna Boha" urobili bldz-
nov]. Cim vyssie leteli so zrkadlom, tym skaredsie sa skerilo, az ho zakrdtko sotva
udrzali, leteli stale vyssie a vyssie [a bliZili sa k Bohu a anjelom]. (Andersen, 1956,
s. 63)

Co sa tyka transferu pomenovani 0séb zastdvajicich cirkevné drady, posta-
va arcibiskupa v rozpravke Divé labute ostala v slovenskom preklade zachova-
na - mozno aj preto, ze figuruje skor v negativnom vyzname. Nezanedbatelnt
vypovednu hodnotu ma vsak striktna elimindcia ndbozenskych piesni, modlitieb
a opisu ich ucinkov:

Snehova kralovnad

+ Den lille Pige havde lcert en Psalme |[...]: ,Roserne voxe i Dale / der faae vi
Barn Jesus i Tale! (Andersen, 1931, I1, s. 89)

+ [A dievcatko sa naucilo ndboZnu pieseri [...J: RuZe rastu v dolindch / JeZiskov
hlas vold nds.] (Andersen, 1956, —)

Snehovd krdlovnd

+ Da bad den lille Gerda sit Fadervor og Kulden var saa stcerk at hun kunde see
sin egen Aande [...] og da Gerda havde endt sit Fadervor, var der en heel Legion om
hende, de hug med deres Spyd paa de gruelige Sneefnokke saa de sprang i hundrede
Stykker [...]. Englene klappede hende paa Fodderne [...]. (Andersen, 1931, 11, s. 126)

> [Vtedy sa mald Gerda zacala modlit Otéends. Zima bola taka velkd, Ze videla
viastny dych [...] a ked sa Otcends domodlila, stdla okolo nej celd légia [anjelov].
Bodali hrozivé snehové viocky kopijami, az sa rozleteli na marne kusky [...]. Anjeli
ju hladili po nohdch [...].] (Andersen, 1956, -)

Divé labute

+ Himlen skinnede i een altid flammende Ild og Slag paa Slag rullede Tordenen,
men Spster og Brodre holdt hinanden i Henderne og sang en Psalme, hvoraf de fik
Trost og Mod. (Andersen, 1931, 1, s. 223)

+ Nebo horelo jedinym plameriom a jednostaj hrmelo. Ale sestra s bratmi sa dr-
Zali za ruky a zaspievali si [ndboZnii] piesen, ktord ich potesila a dodala im odvahy.
(Andersen, 1956, s. 32)

Divé labute

+[...] men Intet kjerere kunde de skjeenke hende, hun tog igjen fat paa sit Arbej-
de og bad til sin Gud. (Andersen, 1931, 11, s. 233)

+ Ale ni¢ drahsieho jej nemohli dat! Opdt sa pustila do prdce [a modlila sa
k Bohu]. (Andersen, 1956, s. 36)
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Samostatnu kapitolu tvori prenos odkazov na Bibliu, resp. biblickych citatov.
V origindloch rozpravok z vydania z roku 1956 sme zaznamenali len jeden -
v zavere Snehovej krdalovnej. Do prekladu sa vSak nedostal:

Snehovd krdlovnd

+ Bedstemoder sad i Guds klare Solskin og leeste hoit af Bibelen: uden at I blive
som Born, komme I ikke i Guds Rige! (Andersen, 1931, 11, s. 133)

+[Stard mama sedela na jasnom Bozom slniecku a nahlas citala z Biblie: ak ne-
budete ako deti, nevojdete do BoZieho krdlovstva.] (Andersen, 1956, —)

Ako je z prikladov zrejmé, andersenovsky vyber Rozprivky z roku 1956 odzr-
kadluje sudobu spolocensko-politicku situdciu i snahu vydavatelstva prispdsobit
sa deklarovanym narokom na literarnu tvorbu eliminovanim nabozenskych moti-
vov. V takejto podobe ho schvilil aj $tatny dohlad, ako potvrdzuje tiraz: Povolenie
Poverenictva kultary 43712/55 - IV/1. P. ¢. 275. Pri analyze neskorsich vyberov,
najma vyberu Mald morskd panna z roku 1967, sa vak ukazuje, Ze uvolnena po-
liticka situdcia sa prejavila aj na texte prekladu, ktory sa vyznacuje vacSou otvore-
nostou voci prenosu nabozenskych prvkov. Postavy vyberu sa modlia, chodia na
konfirmdciu a stavaju sa dobrymi krestanmi (napr. Vrdtnikov syn). Tendencia za-
chovavat religiézne prvky pokracuje aj vo vybere Cisdrove nové saty z roku 1980.
V tejto suvislosti je vSak zaujimavé porovnanie jednotlivych vydani Rozprdvok.
Vyber vysiel v predmetnom obdobi Sestkrat: v rokoch 1956, 1958, 1962, 1975,
1977 a 1987. Prvé tri vydania sa zhoduju sadzbou, strankovanim aj doslovom pre-
kladatela. Zmena nastava v roku 1975: ked prvé tri vydania porovndme s vyda-
nim z roku 1975, zistime, Ze na viacerych miestach doslo v obdobi normalizacie
k dal$im zasahom do textu — prave v pasazach s nabozenskymi motivmi, ktoré
v predoslych vydaniach ostali zachované. Uvediem niekolko prikladov z rozprav-
ky Divé labute:

+ Hun teenkte paa sine Brodre, teenkte paa den gode Gud, der vist ikke vilde
forlade hende, han lod de vilde Skovabler groe, for at meette den Hungrige [...].
(Andersen, 1931, 1, s. 215)

+ Myslela na svojich bratov, myslela na dobrého boha, ktory ju iste neopusti. On
dal rast divym lesnym jabloniam, aby nasytil lacného [...]. (Andersen, 1956, s. 30)

+ Myslela na svojich bratov, az dosla k divym lesnym jabloniam. (Andersen,
1975, s. 41)

+ Og denne Trenke beskjeftigede hende saa levende, hun bad saa inderlig til Gud
om hans Hjelp, ja selv isovne vedblev hun sin Bon. (Andersen, 1931, I, s. 224)

+ Touto myslienkou sa velmi Zivo zaoberala, vriicne sa modlila k bohu, aby jej
pomohol, ba aj v spanku pokracovala vo svojej modlitbe. (Andersen, 1956, s. 34)

+ Stdle na to myslela. (Andersen, 1975, s. 46)

+ Jeg maa vove det! Vor Herre vil ikke slaae Haanden af mig! (Andersen, 1931,
I, s. 230)

+ Musim sa na to odvazit. Pdnboh neodvrdti odo mia svoj zrak! (Andersen,
1956, s. 35)

+» Musim sa na to odvazit! (Andersen, 1975, s. 49)
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Problematika skiimania vyrazovych posunov v preklade a ich odliSenie od
posunov, ktoré vznikli v doésledku (auto)cenziry, je pomerne tazko uchopitelnd
a motivovanost takychto odklonov tazko dokdzatelna. Ak sa v§ak pri analyze pre-
kladu rozhodneme sledovat prenos nabozenskych motivov v obdobi 1948 - 1989,
je ich elimindcia takmer urcite odrazom dobovej ideologickej orientdcie. Miera
zasahov do textu sa, samozrejme, v jednotlivych obdobiach lisi a jednoznac¢ne
nie je mozné urcit ani ich pdvodcu - ¢i islo o Skrty v redakcii (preventivne alebo
nutené), alebo o autocenzurne tpravy samotného prekladatela. Aj pri pohlade na
uvedené priklady je navyse zrejmé, Ze situaciu nemozno zovseobecnovat a tvrdit,
ze suveke beletristické texty ziadne religiézne prvky neobsahovali - hoci plati, ze
po roku 1968 kvantitativne ubudlo aj z tych, ktoré sa povodne do knih dostali.
Hypotézy a domnienky tohto druhu vsak mézu potvrdit alebo vyvratit len analy-
zy vacsieho mnozstva zanrovo porovnatelnych textov daného obdobia, na ktoré
dejiny a kritika slovenského umeleckého prekladu este len ¢akaju. Netreba pritom
zabudat, ze hoci nejde o nové preklady, stile sa zdsadnym sposobom podielaja
na slicasnej recepcii: staci sa pozriet na dnes vychadzajice Kanove preklady An-
dersena a uvedomit si, ze pasdze, ktoré boli za predoslého rezimu eliminované,
chybaju stale. Dale) tak v naSom priestore visi skresleny obraz o ddnskom autorovi
a k zmene situdcie neprispieva ani manipuldcia textu v podobe jeho skracovania,
zjednodusovania, sentimentalizacie a pod. — ideoldgia nadbiehania detskému ¢i-
tatelovi, na ktorej pozadi stoja (okrem iného) i komerc¢né zaujmy.
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Recepcia literarneho diela je rovnako dolezita ako jeho tvorba. V detskej
prekladovej literature okrem autora a Citatela vstupuje do komunikacné-
ho procesu aj prekladatel a vydavatel. Ulohou prekladatela je ,prekddovat
literarny oznam® (Popovi¢, 1971, s. 29) a rovnako ako autor, aj prekladatel
zohladnuje detsky aspekt na roznych urovniach textu; napriklad na semiotic-
kej - medzi¢asovy a medzikulturny faktor v preklade (Popovi¢, 1971, s. 99).

Vydavatel vstupuje do komunika¢ného procesu s detskym recipientom
tym, Ze vybera tituly na preklad, a tiez tym, ¢o pri ich vybere uprednost-
ni - vidinu zisku alebo hodnoty. Aj prostrednictvom tohto vyberu vysiela
k defom a mladezi urcité posolstva. Vydavatel ma moc ovplyvnit kultiru
krajiny globdlne, preto by mal k vyberu pristupovat nanajvys zodpovedne
a s uctou voci etickym hodnotam. Cinnost vydavatelstiev nesmie ohrozit
zdravy psychosocidlny vyvin dietata. Ak sa na pultoch knihkupectiev ob-
javuju (prekladové) tituly nevyhovujice z hladiska pristupnosti/vhodnosti
obsahu ¢i jazyka, hlavnou pri¢inou je nezodpovedny pristup vydavatelstiev
a knihkupectiev (kedZe sa rozhodli dané tituly predavat).

V dnesnej spoloc¢nosti, zial, vydavatelstva (nehovoriac o audiovizudlnych
médidch) ignoruju mozné doésledky urcitych obsahov na vyvin a formo-
vanie osobnosti dietata a vystavujui ho tak realite, na ktoru este nedozrelo
a ktort nedokaze spracovat bez mensej ¢i vacsej ujmy. A tak sa v literature pre
devitro¢nych docitame o sexbohoch (Som OK, nemdm bikiny, Louise Renni-
sonova, 2010, preklad Olga Kralovicova), dvandstro¢ni sa maju stat sucastou
temnoty a pit krv, aby bol ich zivot dokonaly (Ako sa stat upirom, Amy Gray,
2010, preklad Paulina Feriancova) a $trndstro¢ni su uz urcite pripraveni na
promiskuitny sposob zivota (Pdrty Pusy, Franziska Gehmova, 2009, preklad
Lenka Houskova)'. Na kazdom z vymenovanych titulov bola vyznacena ve-
kova kategdria, takze nejde o neintenciondlnu literaturu, ktora by sa dostala
do ¢itania pre deti. V praxi je oznacovanie titulov pre deti a mladez podla
vekovej kategorie znacne neddsledné. Niektori vydavatelia uvadzaja len ¢islo
v oblasti ¢iarového kodu, takze zakladnd ulohu informovat splni iba vtedy,
ked si ho rodi¢ v§imne. Ini vydavatelia neoznacuju tituly vobec. A s najvacsou
pravdepodobnostou kazdé vydavatelstvo postupuje podla vlastnych kritérii.

Vyskum recepcie detskej prekladovej literatiry by sa teda mal zamerat aj na
to, ¢i niektoré komunikaty nepredstavuju potencidlne riziko pre zdravy psychicky
a socidlny vyvin detskych citatelov. Treba zvazovat aj mozné dosledky a anticipo-
vat ucinok a pdsobenie roznych informacii na detskych recipientov.

Niektori vydavatelski pracovnici nevhodné tituly obhajuju tym, Ze sa vy-
davatelska ¢innost musi prispdsobit ocakavaniam detského ¢itatela a dat mu
to, ¢o ho bude zaujimat, ¢o bude ¢itat. Dieta ale nema dostato¢ne vyvinuté
kritické myslenie a ani schopnost rozlisit potencidlne $kodlivé informacie.
Ked sa mu v jemu urcenej prirucke radi, Ze ma pit krv alebo ,,zahodit oby-

1 Podrobnejsie k tejto téme v prispevku Nevhodny obsah v sdéasne{ \;rekladove' literature
ﬁre deti a mlddez (In: Tradicia a inovacia v translatologickom vyskume IV. zo 4. medzinarodnej

onferencie doktorandov a postdoktorandov. Nitra : Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre, Fi-
lozoficka fakulta, Katedra translatoldgie, 2014. s. 18 — 27. ISBN 978-80-558-0355-5.).
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¢ajného c¢loveka, ¢o je v nom"“ a stat sa ,dietatom temnoty®, mdze to zobrat
vazne. Uvedeny argument je znac¢ne kratkozraky, kedze vobec nezohladnuje
vychovnu funkciu literatiry pre deti a mladez. Vydavatelstva su, zial, orien-
tované na zisk a potrebuju predavat. Tato ich snaha je pochopitelna, av§ak
neschopnost deti kriticky zhodnotit informacie podavané v literarnom diele
vedie k zamysleniu sa nad potrebou vytvorenia regula¢ného mechanizmu,
ktory by zabezpecil ochranu deti pred informaciami potencidlne poskodzu-
jucimi ich pravo na zdravy psychosocialny vyvin.

Literarne vytvory sa nenachadzaji vo vzduchoprazdne, ale pdsobia na
¢itatelov. ,,Sprostredkuvaju citatelovi isté poznatky, myslienky, city a vyvo-
lavaji v nom isté postojové a akéné dynamizmy, ¢o je zdrojom vychovného
posobenia literatury® (Miko, 1978, s. 28). Vychovné posobenie literatury pre
deti a mlddez je velmi intenzivne, kedZe v tomto obdobi sa formuje osobnost
¢loveka. Okrem toho, vsetko, ¢o deti ¢&itajd, formuje ich literarny vkus. ,Ci-
tanie knih prispieva k budovaniu vedomia mladého cloveka. Citatel si nie-
len rozsiruje horizont, ale aj identitu duse® (Gaarder, 2002, s. 55). Preto je
nesmierne dolezité, aby detom literatira pre nich urcend ponukala etické aj
estetické hodnoty.

Medzi rokmi 2000 a 2011 tvorila prekladova literatira pre deti a mladez
53 % z celkovej produkcie v tejto oblasti, ¢o je viac nez tisic titulov (Ko-
renova, 2013, s. 45). Kvantita ale nie je jedinym a zdaleka nie najzavaznej-
$im dovodom, preco sa venovat vyskumu v tejto oblasti. KedZe sa po roku
1989 vydavatelska sféra oslobodila od akejkolvek kontroly ¢i regulacie, trh
sa zacal plnit aj literarnymi poc¢inmi, ktoré su nevyhovujuce z hladiska vy-
beru tém, prekladu aj formalnej upravy. Ak sme v minulom rezime prezivali
urditd neslobodu, momentalne prevazuje fenomén ,slobody bez zodpoved-
nost1 Podla Fabryho je ,,zodpovednost (,responsibility’) bez slobody tyra-
niou“ a ,,sloboda bez osobnej zodpovednosti (, respon51bleness ) je svojvolou
alebo bezohladnym a ndladovym uplatiiovanim vlastnej vole® (2013, s. 109)
bez ohladu na doésledky. Tento pristup alebo Zivotny $tyl, ¢i svetondzor sa
v detskej prekladovej literatire prejavuje uvadzanim niektorych titulov ako
vhodnych a pristupnych, hoci v skuto¢nosti, z pohladu odbornika, podobny
obsah pre cielového recipienta nie je vhodny, resp. je poskodzujuci.

Za prinos v oblasti reflexie si¢asnych ramcov literatury pre deti a mladez
povazujem najma zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Konstantina Filo-
zofa v Nitre s nazvom Transformdcia detského aspektu a recepcnd prax (2011).
Ponuka aktualne nahlady do charakteristiky detského prijemcu a tiez pome-
nuva problematické oblasti recepcie.

Autori sa v ¢lankoch vydavaju na cestu hladania identity ¢i tvare kultu-
ry pre deti a mladez v 21. storo¢i, ktord sa im v ostatnom obdobi javi prilis
dospelou. ,Mnohi dne$ni autori umenia pre deti a mladez velmi neuvazuju
nad svojim citatefom. Detsky aspekt (Kopal, 1997, s. 11) sa ¢asto straca pod
zaplavou dospelackych zazitkov vyslovenych jazykom niekedy Vulgarnym,
1nokedy nadnesenym, cudzim, nereSpektujicim lektiru prijimatela® (Zilko-
va, 2011, s. 21). Hodnotovy chaos vo svete dospelych sa odraza aj v literatu-
re urcenej detom a mlddezi. Komercializacia so sebou prinasa aj pochybné
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posolstva v oblasti vztahov. V niektorych publikdciach pre deti a mladez sa
nepatri¢ne zdoraznuje sexualita a nasilie. Napriklad taky ocividny prejav na-
silia, akym je pitie krvi, tvori neoddelitelnu sucast vztahov vo fantasy tituloch
s upirskou tematikou.

Ak sa literarni vedci v minulosti zaoberali otazkou recepcie a prenosu
estetickej hodnoty literarneho diela (Miko - Popovi¢, 1978) v oblasti bel-
les-lettres — krasnej literatury, v sicasnosti je naopak potrebné riesit sposo-
by, ako zabranit istému druhu novodobej laides-lettres — Skaredej literatary
v prenikani do oblasti detskej literatﬁry Urcité posolstvé a informacie v nej
obsiahnuté a propagované totiz hranicia az so zneuzitim detskej duse. Detsky
psycholég Stefan Matula sa k situdcii vyjadril tymito slovami: ,,... nevhodné
masmedidlne obsahy dokdzu deformovat nielen krehka detska dusu najme-
nej odolnych jedincov, ale doslova ,preformatovat® vnttorny svet mladej ge-
neracie“ (Matula, [s. a.], s. 1).

Ako priklad ,$karedej“ literatury uvadzam prirucku Ako sa stat upirom
(Amy Gray 2010, preklad Paulina Feriancova). Podla vydavatelstva je urcena
detom od dvanast rokov a na ich internetovej stranke je zaradend medzi det-
skymi encyklopédiami. V prirucke si okrem iného deti maju podla obrazkov
a kratkeho popisu vybrat, ktorym upirom sa chcut stat. Kazdy z tychto upirov
alebo démonov ma rdézne vlastnosti - jeden z nich sa napriklad zivi krvou
mal;'fch deti a tehotnych Zien. ,,Démonickd bohyrnia Lamatsu, jeden z prvych
upirov, vyczcala krv velkému mnozstvu malych deti, tehotnych Zien a mladych
muzov® (s. 18). Dalej ich priru¢ka navadza na pitie krvi a krvne) plazmy,
»skiis teda ochutnat krv zvierat, ktoré sa daju bezne kipit u mdsiara“ (s. 37);
»Skladovand krv moéze mat pre niektorych jedincov fatdlne ndsledky... avsak
plazma, ¢iZe ZItd tekutina nachddzajiica sa v krvi, je velmi chutnd. Plazmu mo-
zes ziskat v krvnych bankdch... Poznds niekoho, kto pracuje v krvnej banke?
(s. 37). A nabada ich: ,Vykasli sa na toho obycajného, nudného cloveka v tebe:
stan sa upirom® (s. 4), ,prijmi temnotu tak, ako to robia upiri“ (s. 4). Aké po-
solstvo sa skryva za tymito riadkami? TinedzZeri hladaju svoju identitu, tuzia
byt prijati a krasni. Priruc¢ka im jasne hovori, Ze ich vlastnd identita je ,nudna
a obyc¢ajna“, preto maju prijat novu identitu - upira, ,,prijat temnotu“ a budu
mat ,vsetko, po com obycajni ludia tizia: krdsu, Sikovnost, nadprirodzenti silu“
(s. 4). Vidime, ze je prirucka napisana velmi sugestivne azZ manipulativne.
Nepyta sa, ¢i je dieta pripravené prijat temnotu, ale konstatuje: ,,Si pripraveny
prijat vseobjimajiicu Temnotu a pridat sa k Detom noci“ (s. 10).

Hoci je to neuveritelné az bizarné, vo svete uz existuje tzv. subkultura
upirov, akési nabozensko- spolocenske hnutie s heterogénnou ¢lenskou zak-
ladiiou. Clenov tohto kultu spajaji rovnaké presvedcenla, tradicie a Zivotny
$tyl upira (napr. pitie krvi). Aj ked vécsina tych, ¢o sa povazuja za upirov,
su len zmiteni mladi Iudia (ani zli, ani nebezpec¢ni), obcas sa vyskytnu je-
dinci pachajuci trestnu ¢innost — dokonca aj vrazdy, aby uspokojili tuzbu po
krvi. Zname su aj upirske kulty, ktorych ¢lenovia pachaju este ohavnejsie ¢iny
a krviprelievanie (Keyworth, 2009).

Prirucka Ako sa stat upirom je predlzenou rukou tohto kultu a zoznamuje

deti so zakladmi zivotného $tylu upirov. Radi im, ako sa maju obliekat (napr.
$tyl démonicky upir), ako vytvorit spolocenstvo, ako si najst rodinu upirov,
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aké nové meno si vybrat, aku hudbu pocuvat, ako si zariadit izbu a pod.
V subkulture upirov napriklad niektori ochotni jedinci funguju ako donori,
¢ize dobrovolne poskytuji svoju krv tym, ¢o sa povazujua za upirov. V priruc-
ke ndjdeme odsek Darcovia, kde sa tento koncept rozobera. ,, Mnoho upirov
preziva vdaka tomu, Ze im ochotni darcovia pravidelne dovolia brat si od nich
malé mnozstvo krvi. Sti ludia, ktorym to dokonca prindsa uspokojenie, a takéto
darcovstvo sa stava sucastou vztahu medzi clovekom a upirom™ (Gray, 2010,
s. 34). Darcovstvo krvi je v nasom svete bezne pouzivané slovné spojenie
na oznacenie dobrovolného darovania krvi na lekdrske ucely; darovana krv
zachranuje zivoty. Zvratenost publikacie tak vidime aj v prevrateni takéhoto
nesebeckého ¢inu altruizmu na zdroj perverzného uspokojenia.

Na to, aké dosledky moze mat osvojenie takejto ,Skaredej informacie® na
zdravy psychosocidlny vyvin deti, som sa opytala detského psycholéga PhDr.
Stefan Matulu, PhD., z Metodicko- -vyskumného kabinetu Vychovneho a psy-
chologického poradenstva a prevencie VUDPaP (Vyskumny ustav detskej
psychologie a patopsychologie).

»Je tato publikdcia vhodnd pre tinedzerov (na obale publikdcie je uvedené
odporiucanie od 12 rokov)? Ak nie, preco?

Knizka nie je vhodna pre citatelov tejto vekovej skupiny, pretoze hodno-
tova a svetonazorova orientacia mladych Iudi v tomto citlivom vyvinovom
obdobi sa este len formuje. Magicka tematika pertraktovand v knizke moze
byt iste pre vac¢sinu z nich atraktivna a pritazlivd, ich intelektovy a hodno-
tovy vyvin vsak este nie je ukonceny a pripadné nekritické stotoznenie sa
s fantasticko-magickym obsahom publikdcie mo6ze mat pre mladého ¢loveka
za nasledok psychologicky prilisné vzdialenie sa jeho vnatorného sveta od
reality, pricom miera tohto ohrozenia moéze byt u kazdého mladého ¢loveka
ina.

Ak by si dieta alebo tinedzer osvojili hodnoty prezentované v tejto publika-
cii, aké dosledky by to mohlo mat na ich zdravy psychicky vyvin?

Aj len ciasto¢né stotoznenie sa s hodnotami a magiou v knizke prezen-
tovanou zakladd redlne nebezpecenstvo, ze cCast mladych citatelov bude
mat problém s navratom do reality, ¢o mdze sekundarne komplikovat jeho
socialne sa v¢lenovanie do jeho najblizsieho socidlneho okolia.

Je mozné ocakdvat od tinedzerov, Ze by mohli napodobriovat praktiky popi-
sované v publikdcii (pitie krvi a pod.)?

Nielen napodobnovanie, ale aj prakticku realizdciu navodov popisovanych
v knizke nemozno vylacit — zvlast mozu byt ohrozeni ti mladi Iudia tejto
vekovej kategorie, ktori m6zu mat vo svojej osobnostnej strukture takéto (za-
tial skryté) sklony, len este o nich nevedia, pretoze nebola prilezitost, aby sa
navonok prejavili v ich spravani. A prave obsah tejto knizky moze byt ich
nes$tastnym spustacom.

Je mozné, aby sa tinedZer natolko stotoznil s navodmi v publikdcii, Ze by na-
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ozaj uveril, Ze je upirom? Stretli ste sa uz vo svojej praxi s podobnym pripadom?

Priamo s takymto pripadom sme sa e$te nestretli, ale nie je malé percento
mladych Tudi, ktorych sugestibilita a sklon ku konfabuldciam a fantazijnému
spracovavaniu reality mdze byt zvy$ena natolko, ze mdze ohrozovat ich du-
$evnu integritu.“

(Matula, osobna komunikacia, 11. marca 2014)

Z hladiska recepcie tejto publikacie slovenskymi citatelmi sa daju urobit
urdité zavery aj pomocou internetu. Reakcie Citatelov su rozne, niektorym
sa kniha velmi paci a dokonca odradzaju pripadnych kritikov od prezento-
vania ndzoru?, ini radia vdhavym, aby si ju urdcite kupili’. VSetky ndzory ti-
nedzerov sa ale pohybuju medzi pdlmi ,super a nuda/hlipost® a ani jeden
z nich sa nevyjadruje k tomu, Ze by bol podobny obsah ¢udny alebo nebez-
pe¢ny; nad tym sa ani len nezamyslia. Dokazuje to neschopnost deti a ti-
nedzerov kriticky zhodnotit informacie, s ktorymi sa stretavaju. Zda sa tiez,
ze sa urcité vnimanie reality a sveta prezentované v tomto druhu literatury
pre nich stava samozrejmostou.

Okrem toho pribudaju blogy, kde si tinedzeri navzajom radia, Ako sa stat
upirom, no mozeme len dedukovat, Ze sa blogeri k napisaniu mnozstva ¢lan-
kov s tymto ndzvom in$pirovali prave spominanou priruckou.

Marta Zilkova v ¢ldnku s ndzvom Fenomén detského prijemcu sucasné-
ho umenia stavia do kontrastu situdciu pred a po roku 1989: ,V minulosti
boli k dispozicii paky, ktoré pribrzdovali pristup k zakdzanym produktom
a ¢innostiam (napr. ndbozenské, mordlne principy, autorita rodicov, ucitelov
a nadriadenych, spolocenské hodnotenie, maly vplyv médii a pod.)“. Hodno-
ti pristup deti k zakdzanym informdciam, no v dne$nej dobe azda zakazané
informacie ani neexistuju. Tie, ktoré by z roznych dévodov mali byt nepri-
stupné, sa naopak vydavatelstva a autori snazia detom za kazdu cenu predat.

Nie je to prave dospely, kto ma zodpovednost, ¢i uz moralnu, zdkonnu
alebo historicku za zdravy vyvin dietata? Nie sme to my, kto ma v rukach ich
buducnost?

Ochrana deti

Problém nevhodného obsahu nie je novy. Uz v 90. rokoch minulého sto-
rocia pripravila expertna komisia Rady vlady SR pre prevenciu kriminality
pre oblast socidlno-patologickych javov u deti a mladeze Ideovy navrh za-
sad zakona na ochranu deti a mladeze pred socidlno-patologickymi vplyvmi

2 ,Tito knihu som si kupil hned ako som videl prvy diel Twilight. v tom momente som si za-
viazal Ze chcem vediet viac 0 upiroch. A je to tiplne GZasnd kniha. U}l))lne vSetko je v nej. Radim
vam kupujte si ju. Ale ak sa vam nezapaci nepiste sem komentére. Lebo sa nepaci vam a nikoho
iného to nezaufima. A ak by ste cheeli poradit dalsiemu citatelovy aby si ju nekupoval tak to ne-
piste lebo je to len vas nézor a nikdy neviete aka kniha zaujme koho.“ (Dostupné na: http://www.
martinus.sk/?ultem=94594)

3 ,Ahoj... @ Moze$ si ta knihu kdpit ... SG tam velmi zaujimavé informacie ... Citala
som ju a je vazne dobrd .Aj so sesternicou nas velmi zaujala... Najprv sa ti bude zdat Ze je to
ni¢ moc ale je dos 't zaujimava... :):):):):)“ (Dostupné na: http://myworldofvampires.blog.cz/
cs/1101/ako-sa-stat-upirom)
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masmédii. Tento navrh sa tykal ,programov a tlacovych komunikatov, ktoré
su oznacované ako mladezi pristupné, t. j. vekovej kategdrie do 18 rokov;
nosicov hudby a textu, ktoré st dostupné tejto vekovej kategorii vo verejnych
pozi¢ovniach; programov, ktoré su vysielané do 23.00 a po 6.00“ (Matula,
[s.a.],s. 3).

V navrhu sa presne $pecifikuje, aké ndmety ohrozuju mravny a citovy vy-
vin deti a mladeze (a tie sa maju vylucit zdkonom z distribucie pre uvedent
vekovu kategdriu):

a. agresivne a brutalne namety

napr. namety, v ktorych je brutalita predstavovana ako forma zabavy; na-

mety predstavujuce Sikanovanie v ré6znych podmienkach ako formu za-

bavy a tolerovatelny jav;

b. namety s drogami

napr. namety, ktoré oslavuju alebo bezproblémovo li¢ia konzum drog -

zverejnuju navody na vyrobu, ziskavanie, pouzitie drog;

c. namety vojnové

napr. namety, ktoré li¢ia vojnové udalosti a utrpenie fudi ako bezproblé-

move;

d. namety pornografické

napr. namety degradujice ¢loveka ako objekt sexudlneho konzumu, zdo-

raznujuce sexualitu na ukor medziludskych vztahov;

e. reklamy

napr. musia sa vyhybat comukolvek, ¢o méze poskodit zaujmy deti a mla-

deze;

f. jazykova stranka komunikatov (napr. vulgarizmy)“ (Matula, [s. a.],

s.3-5).

Ideovy navrh zdkona obsahoval aj instituciondlne rieenie situdcie. Kedze
vysokoeticka samoregulacia tvorcov podla navrhovanych kritérii je v pros-
tredi volného trhu neuskutocnitelna, zriadila by sa instittcia, ktora by ,,na
seba prevzala zodpovednost za kategorizaciu produkcie pre deti a mladez,
davala by podnety na dodrziavanie menovanych pravidiel... a v kone¢cnom
dosledku by preventivne posobila v ramci znizovania mnozstva eticky dezo-
rientujucich nametov, poskytujicich nevhodné, asocialne modely spravania
(Matula, [s. a.], s. 5). Zakon vsak nikdy nebol vypracovany.

Tento ndvrh vychdadzal z nemeckého instituciondlneho rie§enia ochrany
deti a mladeze pred negativnymi vplyvmi masmédii. V patdesiatych rokoch
dvadsiateho storocia zalozili v Nemecku Spolkovu komisiu pre posudzovanie
mlddez ohrozujucich medialnych obsahov (Bundespriifstelle fiir jugendge-
fahrdende Medien, skratka BPjM)*. Je to samostatny spolkovy organ patriaci
pod Spolkové ministerstvo pre rodinu, seniorov, Zeny a mlddez. Jeho tlohou
je chranit maloletych pred $kodlivymi komunikatmi obsahujicimi napriklad:
obscénne, antisemitské, rasistické namety; namety schvalujtce a podporuji-
ce zneuzivanie drog a alkoholu; namety glorifikujtiice samovrazdu a sebapo-
$kodzovanie; namety diskriminujiice mensiny a pod. BPjM skima rozhlas
a televiziu, filmy (napr. DVD), pocitacové hry, zvukové nosice, tla¢ (napr.

4 http://www.bundespruefstelle.de/
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knihy, noviny, ¢asopisy, komiksy, plagaty) a internetové stranky. Konat moze
len na podnet inej, zdkonom ustanovenej instittcie. (Podnet na preskimanie
sa podava az po zverejneni komunikatu.) Predmetny komunikat sa potom
predlozi grémiu pozostavajucemu z dvanastich ¢lenov: predseda, zastupcovia
z oblasti umenia, literatury, knizného obchodu a vydavatelstiev, vizualnych
a elektronickych médii, skolstva, cirkvi, ako aj vladni a mimovladni poskyto-
vatelia starostlivosti o deti a mlddez, §iritelia obrazovych nosi¢ov a poskyto-
vatelia elektronickych informacnych a komunikaénych sluzieb a traja prise-
diaci zo spolkovych krajin.

Ak dvojtretinova vac¢$ina grémia rozhodne, Ze skimany komunikat naozaj
moze ohrozit deti a mladez, umiestni ho na index, takze sa nemoze dalej dis-
tribuovat pre tuto cielovu skupinu recipientov. Komisia oznami rozhodnutie
vo vestniku. Distributori indexovanych diel ich nesmu predavat ani prenaji-
mat maloletym, nesmu ich umiestnit tam, kde by k nim maloleti mali pristup,
nesmu ich vystavovat, vysielat ani propagovat. Dospeli k tymto komunika-
tom pristup maju.

Zalozenie podobnej $tatnej institicie je opodstatnené v pripade, Ze sa
v ramci intenciondlnej kultary pre deti a mladez objavuju diela, ktoré nielen
z pohladu laika, ale aj z pohladu odbornikov predstavuju ohrozenie zdravé-
ho vyvinu deti a mladeze. Dal$im dovodom je v masmédiach absentujica
(alebo len ¢iasto¢na a povrchnd) samoregulacia, zodpovedny pristup a ucta
voci detskému recipientovi. Masmédia maju v sicasnosti nesmierny vplyv
a »stavaju sa spoluurcovatelmi v oblasti kultury vztahov, prejavu, hodnotovej
orientacie, jazykovej kultury a z toho hladiska sa na ne postiva bremeno zod-
povednosti priam pedagogickej* (Matula, [s. a.], s. 2). Z neddvneho vyskumu
Ustavu informdcii a prognéz $kolstva (1 096 respondentov, z toho 497 ziakov
ZS a 599 ziakov SS) vyplyva, Ze deti travia pred televizorom niekolko hodin
denne. Kazdy treti respondent dokonca casto pozera filmy s nasilnym obsa-
hom a az kazdému druhému respondentovi nie je neprijemny pohlad na to,
ako sa v televizii alebo filme ludia biju alebo zabijaju (Slovikova, 2010, s. 5).
Nevhodné informacie sa k defom $iria z mnozstva zdrojov — okrem televizie
aj z internetu a literatury.

Domnievame sa, ze vzhladom na stic¢asny stav kultury pre deti a mladez
a vyskyt nevhodnych publikdcii a medidlnych obsahov by spominana insti-
tdcia nasla uplatnenie a opodstatnenie aj na Slovensku. Ideovy navrh tejto
indtitucie uz vypracovala expertnd skupina Rady vlady SR pre prevenciu
kriminality® a teraz by sa nan dalo nadviazat. V oblasti literatury pre deti
a mladez by bolo ulohou institucie:

1. Posudenie knizného diela z obsahovej stranky a v pripade zavazného
rizika nasledné umiestnenie na index.

2. Vytvorenie kritérii, ktoré by stanovovali, aky obsah knizného diela
urceného pre deti do 18 rokov je vhodny od urcitej vekovej kategdrie (napr.
7,12, 15 a 18 rokov).

5 http://www.employment.gov.sk/ﬁles/slovensky/ministerstvo/poradne—ozéany/ludske—prava—
-narodnostne-mensiny-rodovu-rovnost-sr/vybor-deti-mladez/masmedia.p
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3. Vytvorenie jednotného systému oznacovania publikacii pre deti
a mladez na zdklade danych kritérii prostrednictvom grafickych symbolov.

4. Dohliadanie na dodrziavanie oznacovania.

5. Dohliadanie na dodrziavanie technickej normy STN 01 0166 jednot-
ného uvadzania vydavatelskych udajov.

Povinnost $tatu chranit deti pred Skodlivymi informaciami vyplyva aj
z medzinarodného Dohovoru o prdavach dietata z roku 1989, ku ktorému pri-
stapila aj Slovenska republika. V ¢lanku 17 je zakotvené pravo dietata na
pristup k vhodnym informaciam:

,Staty, ktoré si zmluvnymi stranami tohto Dohovoru, uznavaju délezita
funkciu hromadnych oznamovacich prostriedkov a zabezpecuju dietatu pri-
stup k informdciam a materidlom z roéznych narodnych a medzinarodnych
zdrojov, predovsetkym takych, ktoré st zamerané na rozvoj socialneho, du-
chovného a mravného blaha dietata a tiez jeho telesného a dusevného zdra-
via. Za tymto ucelom S§taty, ktoré su zmluvnymi stranami tohto Dohovoru,
budu podporovat:

e/ tvorbu zodpovedajucich zasad ochrany dietata pred informdciami
a materialmi $kodlivymi pre jeho blaho, majic na mysli ustanovenie ¢lankov
13 a 18 tohto Dohovoru®

(Zbierka zdkonov ¢. 104/1991. Dohovor o pravach dietata).

Vyskum vplyvu médii sa vacSinou zaobera televiziou a internetom. Pozor-
nost by sa ale mala venovat aj literature, kedze ,¢itanie ako proces (a zaro-
ven receptivna stratégia) poskytuje vaésiu hlbku spracovania informacii (nez
sledovanie audiovizualnych obsahov), vyzaduje vdcs$iu poznavaciu snahu,
schopnosti predstavivosti a imaginacie® (Hrdinakova, 2013, s. 40 — 41). Len-
ze dieta by sa malo stretavat s hodnotnou literatirou, pretoze ak ho sytime
komerénymi brakmi, ktoré stoja na pilieroch bulvaru (sex, nasilie, horor),
smerujeme jeho vkus zasa len k podobnym audiovizualnym zazitkom, a tym
ho udrziavame v zacarovanom kruhu lahkého konzumu. Totiz komeréna ¢i
popularna literatura je vystavbou deja podobna filmom. ,Vo v$etkych klasic-
kych médiach i v literattre sa objavuje tendencia skracovat formaty, strihat,
zrychlovat, ¢o prispieva k povrchnosti, fragmentarnosti a znehodnocovaniu
umeleckého diela“ (Zilkova, 2011, s. 16).

Zaver

Recepcia detskej prekladovej literatiry je komplexna oblast poskytujica
obrovsky priestor pre vyskum. V jeho centre stoji recipient — dieta. Z toh-
to hladiska je nesmierne dolezita anticipacia recepcie. Dieta je okrem iného
charakteristické aj svojou zranitelnostou a neschopnostou kriticky vyhod-
notit $kodlivé informacie. Povinnostou ucastnikov literarnej komunikacie
v tlohe expedienta (najmé autor a vydavatel) je teda aj anticipovat recepciu
a mozné dosledky, téinok, posobenie expedovanych informacii v najlepsom
zaujme dietata. Kedze z vyskumu vyplynulo, Ze sa v oblasti detskej prekla-
dovej literatury publikuju aj nevhodné a zdravy vyvin ohrozujuce tituly, je
nacase polozit si v su¢asnom kultirnom prostredi aj otazku: Akym spdsobom
ochranime deti pred $kodlivymi informaciami?
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de bolo, tam bolo, bola raz jedna politicka strana a rozhodla sa, Ze si za pomoci

vydavatelstiev vychova novua generaciu poddanych. Ako to uz v rozpravkach
byva, nasla si nepriatela a pustila sa do boja proti zlu. Do boja na poli prekladov.
Poddani predsa nemozu citat nekvalitnu literatiru, a preto musi kazdy knizny
titul vidiet viacero parov o¢i. Poddani si vSéak nemozu ani mysliet, Ze stupenci su-
sedného kralovstva st rovnako schopni ako nasinci, a tak treba ich dobré skutky
mavnutim ¢arovného prutika od¢arovat z prekladov. A poddani nemdzu verit ani
v bozské mocnosti, lebo vietko, ¢o potrebuju, im zabezpeci samotné kralovstvo.

Pred niekolkymi mesiacmi sme sa pustili do analyzy prekladov vybranych
knih pre deti a mladez s cielom zistit, ¢i a ako vplyva ideoldgia na preklad. Pre-
klad totiz nie je len vymenou slov jedného jazyka za slova druhého jazyka, ale
zlozity proces, ktory ovplyviiuju mnohé externé faktory. S kazdou dobou sa menia
preferované témy, vychodiskové jazyky, zanre a aky preklad sa ndm v kone¢nom
dodsledku dostane do ruk, zavisi od kultary, spolocenskej situacie a nezriedka aj od
politiky. V ramci vyskumu sme sa zamerali na preklady Anny zo Zeleného domu.
Prvé vydanie vyslo vo vydavatelstve Mladé letd v roku 1959 a o dosial )edlny pre-
klad sa postaral Jozef Simo. Uz len pri pocuti ndzvu sa mnohym Zenam rozziaria
ocka a s nostalgiou spominaji na detské casy. Predstavuje vSak slovenska podoba
tolkymi zboznovanej knihy verné stvarnenie originalu?

Nie je ziadnym ‘tajomstvom, Ze sa na nasom uzemi pred rokom 1989 uplatno-
vala striktnd cenzira a na trh nepreniklo ni¢, ¢o nesplnalo pozadovanud kvalitu
a nekore$pondovalo s vladnou ideolégiou. Neziaduce knihy sa na trh nedostali
a v pripade, Ze ano, nie vzdy vyznamovo zodpovedali origindlu. V Anne zo Zele-
ného domu sa to prejavilo upravami troch problematickych tematickych okruhov.
Pridajte sa k nam a precitajte si dobrodruzstva z kralovstva prekladatelskych po-
stupov spred roka 1989.

1. Nabozenstvo

Z analyzy vyplyva zjavny umysel ¢o najviac potlacit ndbozenské motivy, a to
hned dvoma sposobmi. Bud ich nahradit, alebo uplne vynechat. Bezny Citatel,
navyse detsky, si rozdiel nema ako vsimnut. Prikladom je veta ,,Kym si pod mojou
strechou, budes ma musiet poslichat“ (preklad Simo, 1964, s. 56). Nebolo by na
nej ni¢ nezvycajné, keby Annu Marilla neziadala, aby sa pod jej strechou modlila.
You must say your prayers while you are under my roof, Anne’ (Montgomeryova,
s. 65). Modlitbu (prayer) a sloveso modlit sa (to pray) nahradzaju iné slova aj vo
zvysku knihy. Prikladom je spojenie byt dobrad:

I could pray right now and not find it a bit hard. (Montgomeryova, s. 97)
Hned teraz by som vedela byt dobrd, a nebolo by mi to ani trochu tazké. (preklad
Simo, 1964, s. 80)

Podobnych ,vylepseni® sa dockala vicsina viet o Bohu, nebi, krestanstve ¢i
knazoch. Nie vSetky upravy vsak vyznievaju prirodzene. V originalnej verzii dal-
$ej vety neostdva Anne nic viac, len sa modlit, no mysli si, Ze so sle¢cnou Barryovou
si ani samotny Boh neporadi. V preklade vsak Boh vobec nefiguruje:
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There is nothing more to do except to pray and I haven’t much hope that that’ll do
much good because, Marilla, I do not believe that God Himself can do very much
with such an obstinate person as Mrs. Barry. (Montgomeryova, s. 165)

Iné mi neostdva, iba dufat, ale aj tak nemdm velkii nddej, Ze mi to pomoze, lebo si
myslim, Marilla, Ze s takou zatatou osobou, ako je pani Barryovd, tazko vyjst. (pre-
klad Simo, 1964, s. 134)

Zatial ¢o v anglickej verzii sa viackrat spominaju krestania, v preklade by ste
ich hladali marne. Prikladov je hned viacero. V nasledujucom nahradza krestanku
(Christian) slovo spravodlivd a nebo (heaven) zase odmena.

But I can just feel she’s glad she’s a Christian and that shed be one even if she could
get to heaven without it. (Montgomeryova, s. 216)

Ale domnievam sa, Ze je rada spravodlivou a Ze by riou bola aj bez akejkolvek odme-
ny. (preklad Simo, 1964, s. 175)

A krestanku si mozete domysliet aj na mieste duse vo vete: ,,Rachel je dobrd
dusa a mysli to dobre” (preklad Simo, 1964, s. 254). V kontexte sa lahko strati aj
vyrok: ,Nuz, budem sa musiet tentoraz spolahniit len na seba a pamdtat si, Ze do
torty treba dat miku“ (preklad Simo, 1964, s. 176). Anna sa viak nehodl4 spolie-
hat na seba, ale na Prozretelnost. ‘However, I suppose I shall just have to trust to
Providence and be careful to put in the flour’ (Montgomeryova, s. 218).

Vyraznou tpravou preslo Matejovo zhodnotenie, ze im Annu zoslal Vsemo-
huci, lebo vedel, Ze ju potrebuju. Z prekladu tuplne zmizli dve vety a prichod Anny
ostava ¢irym $tastim.

She’s smart and pretty, and loving, too, which is better than all the rest. She’s been
a blessing to us, and there never was a luckier mistake than what Mrs. Spencer made
- ifit WAS luck. I don't believe it was any such thing. It was Providence, because the
Almighty saw we needed her, I reckon. (Montgomeryovd, s. 349)

Je miidra, peknd a mild, ¢o je lepSie nez vetko ostatné. Je pre nds pozehnanim
a stastnejsiu chybu nemohla pani Spencerova spdchat - bolo to Cire stastie. (preklad
Simo, 1964, s. 277)

Ako sme uz naznacili, obluibenym postupom bolo aj vynechavanie pasazi, kto-
ré by zrejme bolo prili§ naro¢né alebo nemozné upravit do prijatelnej ideovo-
-estetickej podoby. V prvom rade chybaju casti viet, napriklad o tom, Ze Anna je
protestantka, no predstavovala si, Ze je katolicka:

I meant to cover it just as much as could be, Diana, but when I carried it in I was
imagining I was a nun - of course I'm a Protestant but I imagined I was a Catholic
- taking the veil to bury a broken heart in cloistered seclusion; and I forgot all about
covering the pudding sauce. (Montgomeryova, s. 158)

Mala som v zimysle prikryt to, ale ked som tie veci niesla, predstavovala som si, Ze
som mniska a Ze vstupujem do kldstora, aby som tam pochovala zlomené srdce.
A tak som celkom zabudla niecim prikryt stavu. (preklad Simo, 1964, s. 129)
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Nedocitate sa ani o nazore, ze napadnik ma byt rovnakého nabozenského vy-
znania ako matka jeho vyvolene;j.

Ruby Gillis says that when a man is courting he always has to agree with the girl’s
mother in religion and her father in politics. (Montgomeryova, s. 177)

A Ruby Gillisova vravi, ze ked muz niekomu dvori, musi byt toho istého politického
zmyslania ako jej otec. (preklad Simo, 1964, s. 143)

Cenzure sa nevyhli ani celé vety ¢i sled viacerych. Napriklad Annino zamys-
lenie, Ze nie je spravne vykonat nieco, ¢o clovek nemoze povedat pastorovej zene.
A je preto pre nu druhym svedomim.

It’s always wrong to do anything you can'’t tell the minister’s wife. Its as good as an
extra conscience to have a minister’s wife for your friend. (Montgomeryova, s. 295)

V niektorych pripadoch sme spozorovali viacero tprav v ramci jedného od-
seku ¢i dialégu. Napriklad pri ¢itani o neskodnej hre, ktora sa zmenila na boj
o zivot, ked Anna zistila, Ze sa plavi v deravom ¢lne. V porovnani s origindlom
chybaju dve vety a v niekolkych dalsich st odstranené ¢asti o Bohu a modleni.

T was horribly frightened, she told Mrs. Allan the next day, ‘and it seemed like ye-
ars while the flat was drifting down to the bridge and the water rising in it every
moment. I prayed, Mrs. Allan, most earnestly, but I didn’t shut my eyes to pray, for
I knew the only way God could save me was to let the flat float close enough to one
of the bridge piles for me to climb up on it. You know the piles are just old tree trunks
and there are lots of knots and old branch stubs on them. It was proper to pray, but
I had to do my part by watching out and right well I knew it. I just said, ‘Dear God,
please take the flat close to a pile and I'll do the rest, over and over again. Under such
circumstances you don’t think much about making a flowery prayer. But mine was
answered, for the flat bumped right into a pile for a minute and I flung the scarf and
the shawl over my shoulder and scrambled up on a big providential stub. And there
I was, Mrs. Allan, clinging to that slippery old pile with no way of getting up or
down. It was a very unromantic position, but I didn’t think about that at the time.
You don’t think much about romance when you have just escaped from a watery
grave. I said a grateful prayer at once and then I gave all my attention to holding on
tight, for I knew I should probably have to depend on human aid to get back to dry
land. (Montgomeryova, s. 282 — 283)

LVelmi som sa bdla,” rozprdvala na druhy den pani Allanovej. »Zdalo sa mi, Ze
jedind moznost zdchrany je vyskriabat sa na stlp, ak popri fiom cln prepldva. Viete,
stlpy sk z kmeriov starych stromov a je na nich vela hrci a kypte starych kondrov. Po-
vedala som iba tolko: ,Mily boze, zaved, prosim ta, ¢ln blizko stlpa a ja sa postardm
o ostatné!* A to som si ustavicne opakovala. Za takych okolnosti veru nik nesklada
kvetnatii modlitbu. Ale mne sa splnila. Cln priam vrazil do stlpa; $al a prikryvku
som si prehodila cez plece a vydriapala som sa na kypet kondra, ktory tréal z kmena.
Tak som sa drZala smyklaveho stlpa a nemohla som sa pohnit ani hore ani dolu.
Bolo to velmi neromantické, ale vtedy som na to nemyslela. Romantika zovsednie
tomu, kto sa prave zachranil pred vodnym hrobom.“
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Za najvacsi zasah vsak povazujeme vynechanie celého odseku v kapitole 21,
kde Anna hodnoti pdsobenie roznych pastorov v Avonlea. Tato i dal$ie upravy nas
utvrdili v tom, Ze Citatel nesmel vycitit Anninu vieru, nesmel vediet, ze sa modli
a rozmysla o nabozenskych otazkach. Ide o vynechanie tohto odseku:

I don’t think Mr. Smith would have done, Matthew, was Annes final summing up.
‘Mrs. Lynde says his delivery was so poor, but I think his worst fault was just like
Mr. Bentley’s — he had no imagination. And Mr. Terry had too much; he let it run
away with him just as I did mine in the matter of the Haunted Wood. Besides,
Mrs. Lynde says his theology wasn’t sound. Mr. Gresham was a very good man and
a very religious man, but he told too many funny stories and made the people laugh in
church; he was undignified, and you must have some dignity about a minister, mustn’t
you, Matthew? I thought Mr. Marshall was decidedly attractive; but Mrs. Lynde says
he isn’t married, or even engaged, because she made special inquiries about him, and
she says it would never do to have a young unmarried minister in Avonlea, because
he might marry in the congregation and that would make trouble. Mrs. Lynde is
a very farseeing woman, isn't she, Matthew? I'm very glad theyve called Mr. Allan.
I liked him because his sermon was interesting and he prayed as if he meant it and
not just as if he did it because he was in the habit of it. Mrs. Lynde says he isn’t per-
fect, but she says she supposes we couldn’t expect a perfect minister for seven hundred
and fifty dollars a year, and anyhow his theology is sound because she questioned
him thoroughly on all the points of doctrine. And she knows his wife’s people and
they are most respectable and the women are all good housekeepers. Mrs. Lynde says
that sound doctrine in the man and good housekeeping in the woman make an ideal
combination for a minister’s family. (Montgomeryova, s. 214 — 215)

Podobné priklady sme nasli aj v pokracovani — Anna z Avonlea -, aj ked sme
mali subjektivny pocit, ze v preklade ostalo viacero pasazi, ktoré by sme tam
vzhladom na predo$lu analyzu necakali. Prikladov cenzury je ale stdle nedrekom.
Pri prechadzani lesom sa napriklad Anna citi ako v katedréle zaliatej svetlom.
Nema preto v umysle nahlit sa, ved v kostole sa bezat nepatri. Opit vSak vidime
vynechané useky a kostol nahradza slovo obrazdrer.

It was accordingly arranged that they should walk, and the following afternoon they
set out, going by way of Lover’s Lane to the back of the Cuthbert farm, where they
found a road leading into the heart of acres of glimmering beech and maple woods,
which were all in a wondrous glow of flame and gold, lying in a great purple stillness
and peace.

“It’s as if the year were kneeling to pray in a vast cathedral full of mellow stained
light, isn't it?” said Anne dreamily. “It doesn’t seem right to hurry through it, does it?
It seems irreverent, like running in a church.” (Montgomeryova, s. 280)

Dohodli sa teda, Ze pojdu peso, a tak sa na druhy deri popoludni vybrali na cestu. Sli
Alejou milencov za gazdovstvom Cuthbertovcov, kde nasli chodnik vediici rovno do
stredu ohnivocervenych bukovych a javorovych lesov. Teraz horeli zlatom a v purpu-
rovej nddhere rozprestierali sa Siroko-daleko.

»Nebolo by spravne, keby sme sa pondhlali. Ako keby sme bezali v nejakej obra-
zdrni.“ (preklad Simo, 1985, s. 167)
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Znacne ochudobneny je aj pribeh o umierajticej Zene, ktora sa s muzom mod-
lievala, aby umrela v ich krasnej zahrade.

They say she used to make Jordan kneel down by her every night and morning and
pray with her that she might die out in the garden when the time came. And her
prayer was answered. (Montgomeryova, s. 165)

Chcela vraj zomriet v zdhrade, ked nadide jej éas. A tak sa aj stalo. (preklad Simo,
1985, s.103)

Mnoho informacii absentuje aj v rozhovore o Chesterovi Sloanovi. Babicka
chce mat z neho knaza, aby dodal rodine na vaznosti. Nechala mu uz aj peniaze,

no dostane ich len v pripade, ze dostuduje. Rozsah vynechanych pasazi je zjavny
na prvy pohlad.

“Chester Sloane says we'll do nothing all the time in heaven but walk around in
white dresses and play on harps; and he says he hopes he won’t have to go till he’s an
old man, cause maybe he'll like it better then. And he thinks it will be horrid to wear
dresses and I think so too. Why can’t men angels wear trousers, Anne? Chester Slo-
ane is interested in those things, cause they’re going to make a minister of him. He's
got to be a minister tause his grandmother left the money to send him to college and
he can’t have it unless he is a minister. She thought a minister was such a spectable
thing to have in a family. Chester says he doesn’t mind much— though hed rather be
a blacksmith—>but hes bound to have all the fun he can before he begins to be a mi-
nister, cause he doesn’t expect to have much afterwards. I ain’t going to be a minister.
I'm going to be a storekeeper, like Mr. Blair, and keep heaps of candy and bananas.
But I'd rather like going to your kind of a heaven if theyd let me play a mouth organ
instead of a harp. Do you s’pose they would?” (Montgomeryova, s. 177)

»Chester Sloane tvrdi, Ze v nebi nebudeme nic robit, iba sa prechddzat v bielych dI-
hych satdch a hrat na harfach,” uvaZoval Davy. ,,Ked bude celkom stary, mozno sa
mu tam aj zapdci. Teraz by ta nerdd isiel. Ako by chodil v tych dlhych Satdch? Preco
by anjeli muzi nemohli chodit v nohaviciach? Chester hovori, Ze stard mat chcela,
aby bol pastorom, ale on by radsej isiel za kovdca. Ja veru nepdjdem za pastora.
Radsej budem obchodnikom ako pdn Blair a budem mat vela cukrikov a bandnov.
Do toho neba by som aj nedbal ist, keby mi tam dovolili hrat na fitkacej harmonike
namiesto harfy. Co myslite, dovolia mi?“ (preklad Simo, 1985, s. 108)

2. Kapitalisticky nepriatel

V Anne zo Zeleného domu najdeme narazky na politiku len zriedka, a to tak
v preklade, ako aj v origindli. Aj napriek tomu sme vsSak nasli niekolko uprav.
Napriklad vyskrtnutie Ameri¢anov v pripade, Ze bol zjavny ich prinos pre spo-
lo¢nost.

Lauretta says that the Americans at the hotel give a concert every fortnight in aid
of the Charlottetown hospital, and they ask lots of the White Sands people to recite.
(Montgomeryova, s. 229)
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Laurette vravi, Ze hotelovi hostia usporadiivajii kazdé dva tyZdne vecierok na pomoc
charlottetownskej nemocnici a Ze Ziadajii mnohych miestnych ochotnikov, aby tam
spievali alebo tancovali. (preklad Simo, 1964, s. 184 - 185)

V dal$om useku sa pre zmenu spajaju politické i nabozenské prvky, aj ked
v preklade po nich nie je ani zmienka. Opit chybaji Americania a [utost hlavnej
hrdinky, Ze sa pred spanim nepomodlila, ¢o ale napravila uprostred noci.

That was what she said last week when Jane invited me to go with them in their
doubleseated buggy to the American concert at the White Sands Hotel. I wanted to
g0, but Marilla said Id be better at home learning my lessons and so would Jane.
I was bitterly disappointed, Diana. I felt so heartbroken that I wouldn’t say my pray-
ers when I went to bed. But I repented of that and got up in the middle of the night
and said them. (Montgomeryova, s. 291)

To isté mi povedala minuly tyZden, ked ma Jana pozvala, aby som sa s nimi zviezla
na vecierok vo White Sands. Rada by som sla, ale Marilla tvrdila, Ze bude lepsie pre
m#a a pre Janu, ak ostanem doma ucit sa. Bolo to trpké sklamanie, Diana.“ (pre-
klad Simo, 1964, s. 233)

Zaujimavy je preklad spojenia German Jew slovami stary Nemec. Mozeme sa
len domnievat, ze zidia boli prili§ , kapitalisticki®, aby o nich ¢itali deti v komunis-
tickej krajine. V preklade vsak nevidime len upravené a vynechané miesta, ale aj
vetu navySe. Nech v8ak nad nou premyslame akokolvek dlho, vzhladom na kon-
text nam nedéava zmysel.

Mrs. Lynde wanted to know what else you could expect with a Tory superintendent
of education at the head of affairs, and Matthew, noting Anne’s paleness and indiffe-
rence and the lagging steps that bore her home from the post office every afternoon,
began seriously to wonder if he hadn’t better vote Grit at the next election. (Mont-
gomerova, s. 331)

Pani Lyndova, pravda, tvrdila, zZe iné zakoncenie ani nemohla ocakavat, ked na
Cele skolstva stoji toryovec. Bol to privrZenec politickej opozicnej strany, ktorej pani
Lyndovd nadizala. A ked ' Matej videl, akd je Anna bledd a lahostajnd, ako za sebou
vlecie nohy, ako sa den co den popoludnz vracia z posty, zacal uvaZovat, ¢i by na
budiicich volbdch nemal volit inu stranu. (preklad Simo, 1964, s. 263)

3. Nasilie

Nike Pokorn v publikacii Post-socialist Translation Practices konstatuje, Ze
v komunistickych prekladoch krajin byvalej Juhosldvie Casto chybali okrem in¢ho
aj nasilné miesta. Priklad sme (ne)nasli aj v Anne z Avonlea. Maly Davy sa ponuk-
ne, Ze zabije sliepku. Co viak v preklade nenajdete, je radost z toho, ako bezhlavé
sliepky skackaji po dvore.

“I'll do it” volunteered Davy, “if Marilla’ll hold them by the legs” cause I guess itd
take both my hands to manage the ax. It’s awful jolly fun to see them hopping about
after their heads are cut off. (Montgomeryova, s. 206)

,Ja vdm ich zabijem,“ niikal sa Davy. (preklad Simo, 1985, s. 126)
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Dodajme este konecné zistenie, Ze len v prvej Casti série su slovenski Citate-
lia ochudobneni celkovo o 4 normostrany pdvodného textu (1,3 % originalu)
a v pokracovani Anna z Avonlea o dalsie dve (0,75 % originalu). Nendjdete v niom
napriklad vtipny rozhovor Davyho a Anny o nebi ani nazor Anny na to, ¢i v nebi
ludia rozmyslaju o Satach, ¢i rozhovor priateliek o tom, ako asi vyzera fudska dusa.
Uvedené zistenia su v priamom rozpore s Ferenc¢ikovymi zasadami textovej upl-
nosti a vyznamovej totoZnosti.

Nasmu skumavému oku neunikol ani ¢esky preklad z roku 1982. V porovnani
s nim sa upravy v slovenskom preklade nezdaja byt az také zavazné. Zatial ¢o
v nasledujucom odseku zo slovenského prekladu chyba ,,iba“ veta, ¢esky je omno-
ho stru¢nejsi. Za povsimnutie stoji aj $truktura ceskych a slovenskych viet, ktora
sa oc¢ividne podoba, a to nielen v tomto pripade, ale v celej knihe.

»Nad tymto,“ odvetila a ukdzala na obraz - bola to farbotlacova reprodukcia moti-
vu: Kristus Zehnd dietky - ,a prdave som si predstavovala, Ze som jednou z dietok - ze
som tamto malé dievcatko v belasych hdboch, o stoji bokom celkom samo, ako keby
nikomu nepatrilo, tak ako ja. Vyzerd osamelé a smutné, nezdd sa vam? Istotne ani
ono nemalo vlastného otca a matku. Viem si presne predstavit, co citilo. Srdce mu
iste buisilo a ruky mu schladli ako mne, ked som sa vds pytala, ¢i mézem u vds zostat.
Balo sa, Ze ho vari neuvidi. Ale on ho pravdepodobne uvidel, vsak? To vietko som sa
snazila predstavit si — ako sa to dievcatko pomaly tislo vZdy bliZsie a bliZsie, kym sa
k nemu nepriblizilo. A vtedy narnho pozrel, poloZil mu ruky na vlasy a celym telom
dievcatko a preletel radostny pocit! Preco ho namaloval maliar takého smutného?
Neviem, i ste si vsimli, Ze na vietkych obrazoch je taky. Ale mne sa nechce verit, Ze
by bol naozaj smutny, ved by sa ho deti bali.“ (preklad Simo, 1964, s. 61)

»INa tohle,“ odpovédéla a ukdzala na obraz - byla to barvotiskovd reprodukce kostel-
niho obrazu Kristus Zehnd ditkdm - ,a zrovna jsem si predstavovala, Ze jsem jednim
z téch déti... Ze jsem tamhleta mald holka v modrych Satech, co stoji tak sama, jako
by nikomu nepattila. Zrovna jako ja. Vypada opusténé a smutné, nezdd se vam?
Jistojisté taky nemeéla vlastniho otce a matku. Umim si presné predstavit, co citila.
Srdce ji busilo a ruce méla studené jako jd, kdyz jsem se vds ptala, jestli u vdas mizZu
ziistat. Bdla se... To vSechno sem si snazila predstavit...“ (Nova, 1982, s. 46)

Ceské vydavatelstvo Albatros sa zjavne rozhodlo pre radikdlne vyskrtévanie,
a to nielen kratkych usekov, ale dokonca aj celych styroch kapitol.

No prisiel rok 1989. Zazvonil zvonec a rozpravke o cenzire bolo koniec. Alebo
nie?

V roku 2012 vysla vo vydavatelstve Mladé leta najnovsia reedicia Anny zo Zele-
ného domu a nahliadli sme do nej, aby sme zistili, ako vyzera preklad po viac ako
polstoro¢i od prvého vydania a viac ako dvadsiatich rokoch po pade komunizmu.
Na velké prekvapenie sme prisli na to, ze sa vela nezmenilo. Postrehli sme len
mensie Stylistické apravy, napriklad vo vete: Kdzala som ti ucit sa naspamdt, a nie
rozprdvat. Povodne totiz vyzerala takto: Kdzala som ti naucit sa naspamit, a nie
rozprdvat. Co na tom, ze v origindli jej Marilla kdZe naucit sa naspamét modlitbu
Otcends, o com v preklade niet zmienky a v kapitole chybaju aj zaciato¢né slova
modlitby? Obratili sme sa preto na vydavatelstvo a opytali sa ich, ako je mozné, Ze
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nadalej Vydévajl'l ideologicky upraveny preklad. Ako sme Zistili, problém cenzury
je im znamy a uz v minulosti doplnili cenzurované pasaze do niektorych diel.
Anna sa vSak takéhoto pristupu pravdepodobne z finan¢nych dovodov nedockala
a o vynechanych castiach knihy dosial ani netusili.

Vzhladom na nase zistenia si musime polozit otazku: Nemala by byt kontrola
diel pre deti a mladez vydanych pred rokom 1989 pri tvorbe reedicii samozrej-
mostou? V neposlednom rade vnimame bytostnu potrebu dat sucasnej generécii
prekladatelov $ancu, aby Vytvorlla vlastné preklady diel a poskytla Citatelom, co si
zasluzia. Uplné preklady. Ci sa ndm to totiz paci, alebo nie, na pohc1ach sloven-
skych kniznic a knihkupectiev nadalej lezia skratené a cenzurované preklady. Su
pritom jedinymi slovenskymi podobami knih, k akym maja deti, zatial neznalé
cudzich jazykov, pristup.

Pokial ide o Annu zo Zeleného domu, neostava nam nic iné, ako verit prisfubu
vydavatelstva, Ze urobi ndpravu, a viac nebude platlt to, ¢o vyplyva z uvedene;j
analyzy. Ze v kréalovstve demokracie poddani nemé6zu éitat kvalitnd literattru,
lebo by to bolo prili§ drahé. Ze v kralovstve demokracie sa nehladi na prdva autora
ani na prava Citatela, niet slobody vierovyznania ani prejavu, lebo cas st peniaze
a opravit stary preklad ¢i, nebodaj, objednat novy by nam zisk neprinieslo.
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Literatﬁra pre deti a mladez zahfna vekovo, Zanrovo, $tylisticky a dobovo velmi
roznorodé diela. Sem patri fudova slovesnost, neintencionalna umelecka lite-
ratdra (taka, ktora nebola povodne napisand pre deti), intencionalna literatura
(zamerand priamo na detského adresata) aj didakticka literatira (ucebnice, pri-
rucky, detské encyklopédie a pod.).

Pod pojmom detska literatira sa rozumie ta oblast literarnej tvorby, ktord je
uréena prijemcom spravidla do 14 - 15 rokov. Presnejsie vekové ¢lenenie zodpo-
veda vyvojovym fazam deti a ich citatelskych potrieb. Zviacsa sa deli na predcita-
telska fazu (mladsi predskolsky vek (1. - 3. rok) a star$i predskolsky vek (3. — 6.
rok)) a citatelsku fazu (mladsi skolsky vek (6. — 10. rok) a starsi skolsky vek (11. -
15. rok)). V prvej fize dominuje poézia (spievanky, re¢novanky) a knizné hracky,
od troch rokov pribudaju rozpravky, bajky, jednoduché pribehy zo Zzivota, ume-
lecko-poznavacie knihy, drobné dramatické utvary. V skolskej faze deti zaujimaju
uz aj detské encyklopédie a poviedky zo sucasného zivota deti. V starSom $kol-
skom veku nastava odklon od poézie a rozpravky a priklon k poviedkam, novelam
a romanom zo sucasného zivota deti, historickej a umeleckozivotopisnej proze,
k dobrodruznej a vedecko-fantastickej literature, k cestopisom a literatdre faktu.

V nasom prispevku sa zaoberame predovsetkym umeleckou literatirou urce-
nou pre deti v $kolskom veku, teda pre kategériu priblizne od Sest do pétnast ro-
kov. Je to dané tym, akd detska literatdra sa vo vdc¢sine pripadov preklada. Skiima-
né obdobie je ohranicené jednak vyvinom samotnej slovenskej detskej literatury,
jednak momentom, ked vznikol zaujem o slovensku tvorbu pre deti v cudzine. Do
konca 19. storocia slovenska literatura pre deti mala prevazne utilitarno-didak-
ticky charakter a az zaciatkom 20. storocia sa funkcia detskej literatiry posunula
smerom k estetickému zazitku.

V tomto obdobi vstupili do literatiry autori, diela ktorych dnes uz tvoria zlaty
fond slovenskej detskej literatry: Krista Bendova, Jan Bodenek, Martin Hranko,
Jozet Horak, Jozef Ciger-Hronsky, Frano Krél, Ludo Ondrejov, Ludmila Podjavo-
rinskd, Martin Razus, Mdria Razusova-Martakova.

Obdobie 30. — 50. rokov literarny historik a detsky spisovatel Ondrej Sliac-
ky oznacil ako prvu fazu umeleckej detskej literatiry alebo klasické obdobie,
v ktorom sa po prvykrat priznalo detskému prijimatelovi pravo nielen na vychovu
a vzdelavanie, ale aj na zabavu a esteticky pozitok.

Z tvorby pre deti tohto obdobia nie je prelozené takmer ni¢. Vynimkou su
niektoré v antoldgiach predstavené diela Marie Razusovej-Martakovej (1905
- 1964) a tvorba Ludmily Podjavorinskej (1872 - 1951). Detské basne a roz-
pravky Podjavorinskej najdeme tak v antoldgiach, ako aj kniznych vydaniach
v Cedtine, anglictine, estoncine a rustine. Z tvorby dalsich autorov tohto obdobia
v prekladoch vysli vylu¢ne diela pre dospelych.

Detskd literatira na prelome 50. a 60. rokov 20. storocia podla literarnej
vedkyne Zuzany Stanislavovej urobila zna¢ny krok dopredu, ,,pravo na smiech,
priznané dietatu v 30. rokoch, rozirila o pravo na hru, zdbavu, fantaziu takmer
neobmedzene®. V obdobi politického odmaku do literatury vstupili autori, ktori
vytvorili novy model literarnej tvorby pre deti a mladez. Obdobie zacinajtce 60.
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rokmi sa zvykne oznacovat ako faza modernej detskej literatiry (na rozdiel od
predchadzajucej klasickej fazy). Prave 60. roky 20. storocia Zuzana Stanislavova
nazyva ,zlatym vekom detskej literatiry na Slovensku® Toto tvrdenie dokazané
badatelkou v pocetnych pracach venovanych literature pre deti v roznych vyvino-
vych obdobiach potvrdzuju aj preklady slovenskej detskej literatdry do cudzich
jazykov. Detskd tvorba Marie Durickovej, Klary Jarunkovej, Jaroslavy Blazkovej,
Lubomira Feldeka, Jozefa Pavlovica, Vincenta Sikulu, Miroslava Valka je najviac
uznavana v zahranic¢i. Tvorba mladsich autorov - Dany Podrackej, Dusana Duse-
ka, Petra Glocka, Daniela Heviera, Jana Uli¢ianskeho, Gabriely Futovej - je taktiez
prelozena do viacerych eurépskych jazykov.

Zaciatky recepcie slovenskej literatury pre deti a mlddez v roznych krajinach
su priblizne rovnaké z hladiska ¢asu a $truktury. Slovenska literatira pre dospe-
lych sa postupne zacala objavovat v cudzojazycnych prekladoch uz od zaciatku
19. storocia, boli to vSak vdcsinou ojedinele prace slovenskych spisovatelov v an-
tologiach, ktoré boli zname len vedeckej verejnosti. Knizné vydania slovenskych
diel, ktoré sved¢ia uz o vi¢§om zdujme v cudzojazy¢nom prostredi, sa objavuju az
koncom 19. storocia. Za zaciatok recepcie detskej literatiry mozeme povazovat
obdobie po druhej svetovej vojne, ked vysli v prekladoch prvé zbierky slovenské-
ho folkloru vo forme knih pre deti. Boli to predovsetkym rozpravky zo zbierok
Pavla Dobsinského (1828 - 1885). Sustavny zaujem o slovenskad literattiru v tom-
to obdobi sa prejavil pochopitelne z ideologicko-politickych pri¢in v Sovietskom
zvdze, kde slovenské rozpravky vysli v réznych jazykoch: rustine (1955, 1956),
litov¢ine (1955), lotystine (1955), estoncine (1956), bielorustine (1956, 1958),
ukrajin¢ine (1957, 1963, aj v PreSove v roku 1960), kirgizstine (1959), osetin¢ine
(1960), dokonca aj vo fincine (Petrozavodsk, 1958).

Je zaujimavé poznamenat, ze prvé vydania slovenského folkléru (napriklad
publikacie slovenskych rozpravok v rustine z roku 1949 alebo 1950) nemo6zeme
eSte povazovat za detsku literaturu, lebo aj predslov vedeckej povahy, zameranie
vydavatelstva a uprava samotnej knihy svedcia o tom, Ze nie je ur¢ena detom, ale
skor na oboznamovanie dospeléeho Citatela so slovenskou fudovou slovesnostou.

V zapadnych krajindch recepcia slovenskej literatury v tomto obdobi nebola
az taka odli$na, ako by sa na prvy pohlad zdalo. Sice trochu neskor ako v socia-
listickych krajinach, ale priblizne v rovnakom case, presnejsie v 60. rokoch nasle-
doval nemecky preklad rozpravok Dobsinského vydany v Hanau (mesto je zndme
ako rodisko bratov Grimmovcov), francuzsky vydany v Parizi a anglicky vydany
v Londyne. Celkovo od zaciatku 50. do konca 80. rokov slovenské rozpravky boli
publikované takmer vo vsetkych eur6pskych jazykoch, v niektorych krajinach vy-
sli v niekolkych vydaniach (napriklad v Bulharsku: 1956, 1958, 1982; vo Franctz-
sku: 1967, 1977, 1980; v Holandsku: 1972, 1974, 1975; v byvalej NSR: 1966, 1975,

1 Informdcia o preklade Dobsinského diela je ¢iastocne predstavend na stranke LIC (http://
wwwlitcentrum.slg/40998).
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1976, 1978; v Polsku: 1984, 1986; v byvalej Juhoslavii v slovincine: 1954, 1956,
1957, 1967, 1976 a chorvatéine: 1967)2.

Nechybaju ani novsie vydania oblubenych slovenskych rozpravok. Treba spo-
menut aspon najnovsi preklad do anglictiny vydany v Trnave v roku 2004. Ide
o spolupracu niekolkych odbornikov: slovenskej prekladatelky Jany Babiratovej
Judinyovej, amerického Slovaka, dlhoro¢ného lektora anglictiny na Slovensku
Francisa Xaviera Luthera a Americanky Jean Shofranko-Olexy, ktora ma tiez slo-
venské korene. Slovenska prekladatelka a editorka svoju ulohu videla v tom, aby
¢o najhlbsie vystihla original, korektori mali naopak tendenciu rozpravky ame-
rikanizovat, aby ich priblizili vnimaniu suc¢asného anglicky hovoriaceho dietata.
Nakoniec vSetci nasli spolo¢nu zlata strednu cestu, ktorej vysledkom je pekna
kniha, ktorej pritazlivost zdoraznuju aj krasne ilustracie Davida Ursinyho.

Podla Americ¢anov sa prekladatelské problémy vyskytli predovsetkym pri slo-
venskych redlidch a vlastnych mendch. Ameri¢anom sa napriklad zdalo neprija-
telné, Ze v jednej z rozpravok (Zensky vtip) dvaja bratia byvaji na jednom dvore,
teda dve rodiny na jednom pozemku:

Kedysi, ale nebodaj i to uz dost davno, boli dvaja dvorania: jeden chudobny
a druhy bohaty. Chudobny nemal iba jedno prasiatko; aj tomu ne-
bolo ¢o podhadzovat, ked na celom bydle ako na dlani. Boha-
ty mal zo desat tych odipanych a casto im podhadzoval jac¢me-
na, aj na valovci vzdy mali ¢o lokat. Ze to bolo na jednom dvore,
prasiatko aj tri razy dna dobehlo medzi ¢riedu bohatého dvorana
a uchytilo si ja¢mena, nalokalo sa aj na vélovci’.

V anglickom preklade s nazvom The Power of a Woman's Reasoning bratia by-
vaju kazdy na svojom dvore vedla seba:

Once, it had to be a very long time ago, two men lived near each other in
the village. One was a poor man and the other was rich. The poor man’s
dwelling was as bare as a human palm and his only possession was a small
pig. Being so poor, he had no fodder to feed it. The rich man had ten pigs
and he often fed them with barley. His pigs always had something in their
trough. Because the two men lived so near each other, the poor man’s pig
ran to the rich farmer’s herd many times a day and always caught some
barley or guzzled something from the trough®.

2 Udaje st z tychto zdrojov:

Index Translationum (http://www.unesco.org/xtrans/bsresult.aspx?lg=0&a=Dob%C5%Alin-
sk%C3%BD&{r=0).

Prehlad vydani Dobsinského v inych jazykoch na stranke LIC (http://wwwlitcentrum.sk/40998).
Kovtun, George J. Czech and Slovak Literature in English. A Bibliography. Washington, 1988.

3 Dobsinsky, Pavol. Prostondrodné slovenské povesti. (http://zlatyfond.sme.sk/dielo/389/Dob-
sinsky_Prostonarodne-slovenske-povesti- Treti-zvazok/40).

ﬁ http://www.shsnepa.org/Folktales%20and%20Legends/Folktales/ Woman%20Reasoning.
tm

KRITIKA PREKLADU

49



50

Viktoria Kniazkova

Prekladatelsky problém vznikol aj pri slovenskom dievéenskom mene Hanka,
ktoré by sa podla americkych kolegov mohlo zamienat s hanlivym slovom ,,hun-
ky*, ktorym na zaéiatku 20. storocia oslovovali v Pensylvanii robotnikov madar-
ského a slovenského povodu. V preklade niektorych rozpravok je meno dievéen-
skej postavy vynechané a postava sa nazyva slovom girl, ¢o mozno povazovat za
adekvétne riesenie, kedZe aj slovenské predlohy v réznych tpravach a prerozpra-
vaniach eviduji ré6zne zmeny vratane vlastnych mien.

Kniha Slovak Folktales sa predava na Slovensku aj v USA a mad takéto venova-
nie: Tato kniha je vytvorena na pamiatku nasich slovenskych praotcov a je veno-
vana ich potomkom a vSetkym detom na Zemi (The book is in memory of our
Slovak forefathers and dedicated to their descendants and to all the children of
the world.®).

Pokracovatelkou literdrnej tradicie Pavla Dobsinského v 20. storo¢i sa stala
spisovatelka Maria Durickova (1919 — 2004). Vychodiskom jej tvorby sa stal fol-
klor, ktorym sa zaoberala z viacerych hladisk: ako zberatelka, editorka, zostavo-
vatelka vyberov z ludovej slovesnosti (vratane dvoch dielov Slovenskych rozpravok
Pavla Dobsinského (1980, 1983)), ale aj ako autorka vlastnych rozpravok s folklér-
nym zakladom. Kym vo svojich prvych rozpravkach sa Duri¢kova vyrazne opiera
o folklérny model, vo svojej tvorbe zo 60. rokov (O Gulkovi Bombulkovi (1962),
Jasietka (1963)) sa uz pridrziava novej poetiky, zobrazuje detské postavy, postavy
¢udakov a rojkov. V 70. - 80. rokoch v knihach ako Biela kriaznd (1973), Dunajskd
kralovnd (1976), Presporsky zvon (1978) ¢i Panenskd veza na Devine (1988) vyuzi-
va povest ako sujetovy zaklad.

Rozsiahle dielo Mérie Durickovej je dokladne predstavené aj v prekladoch,
najviac v nemeckych, ceskych, madarskych a ruskych. V dalSich eurdpskych j azy-
koch (spolu je ich okolo 17) vysli len jednotlivé diela slovenskej autorky. Vo vicsej
Casti st to preklady, ktoré vysli do 90. rokoch v soc1ahst1ckych krajinach. Ale aj
v zédpadnej Eurdépe bola tvorba Durlckove] ocenena: jej knihy Dunajskd krdlovnd
a Krdsa nevidand boli Medzinarodnou uniou pre detska knihu (IBBY) v rokoch
1978 a 1980 zapisané na Cestnej listine H. Ch. Andersena. Popri pocetnych doma-
cich oceneniach autorka ziskala aj Eurépsku cenu za detskd literatiru provincie di
Trento za knihu Zlatd brdna.

Zaroven s Mariou Duri¢kovou tvorila detskd literataru jej rovesnié-
ka Kldra Jarunkova (1922 - 2005), ktora sa stala v 70. rokoch najpreklada-
nejsou slovenskou autorkou pre deti a mladez. Doteraz su jej knihy jedny
z najznamejsich slovenskych knih v zahranici.

Knihy Jarunkovej predstavuji novatorsky pohlad na obdobie medzi detstvom
a dospelostou, jej hrdinovia uz nie su deti, ale este nie su ani dospeli, jej umelecky
svet je svet ¢loveka v obdobi dusevného a fyzického dozrievania. V jej poviedkach
a romanoch sa mladi Iudia stavaju nie objektom, ale subjektom rozpravania. Jej
pribehy st kazdodenny zivot, oby¢ajné udalosti, ktoré velmi silno preziva dospie-
vajuci ¢lovek. Ale su to aj pribehy z exotickych krajin, cestopisy z inych koncov
sveta, rozpravky pre najmensich, ale aj ndu¢no-populdrne knihy s didaktickou

5 http://www.shsnepa.org/Catalog/Catalog-Slovak%20Folk%20Tales.htm
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zlozkou. A vsade je pritomny laskavy humor, hlboka znalost detskej duse, zapdja-
nie hry, ktora ponuka vzajomné porozumenie deti a dospelych. Tymito kvalitami
ocarila proza Klary Jarunkovej nielen detskych ¢itatelov vSade vo svete.

Uz jej prvotina — zbierka poviedok o $kolakoch Hrdinsky zdpisnik, ktora vysla
v roku 1960 - sa stala literarnou udalostou a neskor aj kultovou knihou generacie
detského aspektu. V priebehu niekolkych dalsich rokov kniha bola prelozend do
bulhar¢iny (1963), estonciny (1963), nemciny (1963, 1972), rustiny (1962,1965),
madarciny (1965) a polstiny (1982).

Spisovatelkina dcéra, akademicka maliarka a ilustratorka Daniela Zacharova
spomina, ked eSte sama bola $kolackou a spolu s mamou prezivala zrod tejto kni-
hy a jej uspech. Rozprava, ako spisovatelku potom trapilo, ¢i po tomto prvom
uspechu nebudu dalsie knihy horsie. Ale neboli. Ved o tri roky prisiel roman Je-
dind (1963), ktory sa hned stal ,,podpultovkou® v predajniach na Slovensku. To
bola prva kniha, ktorti Daniela Zacharova ilustrovala este ako prvacka na Vysokej
skole vytvarnych umeni.

Jeden z prvych prekladov vysiel v USA pod nazvom Don 't cry for me, kde sa
udrzal dva roky v rebricku bestsellerov. K tomu nepochybne prispela aj vynika-
juca praca prekladatela George Theinera. George (Jifi) Theiner sa narodil v roku
1926 blizko Prahy, ale uz v 1938 jeho rodina z politickych dévodov emigrovala
do Anglicka a po vojne sa znovu vratila do Prahy, kde prekladatel zostal do 1968,
ked znova odisiel do Londyna, kde byval spolu s rodinou az do svojej smrti v roku
1988. Ako talentovany prekladatel do angli¢tiny a dlhoro¢ny $éfredaktor ¢asopisu
Index on Censorship za svoje celozivotné dielo pokladal $irenie a propagaciu ces-
koslovenskej literatiry v zahranici.

Mnohi ¢itatelia Klary Jarunkovej poukazuji na podobnost jej knihy s roma-
nom Jeroma Davida Salingera Kto chytd v zZite (1951). Hlavna postava Jedinej
Olinka - podobne ako Holden Caulfield - vidi to najlepsie a najsvetlejsie v malom
dietati, pre $tastie ktorého je schopna obetovat vlastné zaujmy. Mladeznicky jazyk
a pohlad dospievajtceho cloveka v obidvoch dielach ich takisto velmi zblizuje.

Zmeneny anglicky nazov slovenského romanu taktiez priblizuje koncepciu
Jarunkovej diela Salingerovmu Kto chytd v zite. Kym v slovenskom originali sa
zdoraznuje, Ze mnohé veci v Zivote a svetonazore dievcata su spojené s tym, Ze
je jedinacik v rodine, v anglickom preklade toto ustupuje do pozadia. Do popre-
dia sa tak dostavaju vzajomné vztahy Olinky s malymi detmi susedov, o ktoré sa
rodicia nestaraji. Na konci romanu jedno z deti ide do detského domova a prosi
Olinku, aby pren neplakala (don‘t cry for me).

Rozli¢nu recepciu v ideologicky odliSnom prostredi dokumentuje aj priklad

nemeckého prekladu. Kym v zapadnom Nemecku sa nevedeli nabazit slovanske;j
citovosti prozy Jarunkovej, vo vychodnom Nemecku sa dozadovali politicky ko-
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rektnych zasahov, ktoré autorka zasadne odmietala. Celkovo je roman prelozeny
do trinastich eur6pskych jazykov®.

O niekolko rokov po Jedinej vysli Jarunkovej detské knihy O jazycku, ktory
nechcel hovorit (1964) a Brat mléanlivého Vika (1967). Ako spomina dcéra spiso-
vatelky Daniela Zacharova, tieto knihy sa tiez hned stali hitom a v zahranici ich
okamzite prekladali. Vo vtedajsom zdpadnom Nemecku autorka ziskala ocenenie
Deutscher Jugendbuchpreis. Aj ju pozvali na odovzdavanie cien cez slovenské mi-
nisterstvo kultury, no to oznamilo, Ze spisovatelka nemoze cestovat, lebo je chora.
Nemci vsak zavolali Jarunkovej domov a slu$ne sa spytali, ako sa citi, a ta im svie-
zim hlasom oznamila, Ze vyborne a prave piSe. Nemcom sa nakoniec podarilo na
slovenskom ministerstve presadit, aby mohla vycestovat, pricom museli napisat
niekolko listov v duchu, ze aka to bude pre krajinu hanba, ak autorka nepride. Tak
ju nakoniec, dva dni pred terminom, pustili do zdpadného Nemecka prevziat si
vysoké ocenenie. Nie vzdy to dopadlo takto $tastne s vycestovanim spisovatelky
do tych krajin, kam ju pozyvali v stvislosti s jej tvorbou, napriklad do Japonska
nemohla Jarunkova ist.

Pri¢inou jej mimoriadneho uspechu bolo to, Ze sa nikdy nebdla dotknut tém,
ktoré v tom Case boli absolitnym tabu nielen v socialistickom Ceskoslovensku, ale
aj v zapadnych krajinach. Ako prva na Slovensku sa vyslovila napriklad aj k téme
drog a ich strasnych nasledkov v romane Stretnutie s nezvestnym (1978)’, ktoré
pozorovala pocas svojej cesty do Indie a Nepalu. Obracala sa aj k dal$im zaka-
zanym témam a o svojej tvorbe povedala: ,,Velmi dolezita je tiez odvaha dotknut
sa tém tazkych, zlozitych, vseludskych, ako je napriklad dospievanie. Trva sice
kratko, razantne vak urcuje smer buduiceho zivota®

Prevaznu cast svojho Zzivota tvorila Klara Jarunkova v socialistickom rezime,
ktory jej nebol velmi nakloneny. Zahrani¢né vydavatelstva si ju nachddzali samy
a prekladatelia niekedy prisli aj ku nej domov, aby sa poradili o prekladatelskych
problémoch, hlavne pri slangu ¢i archaickych vyrazoch, ktoré pouzivala napriklad
v pripade postav starych mam. Bohuzial, o prekladoch tvorby Klary Jarunkovej,
ako aj ostatnych slovenskych spisovateloch sa v tej dobe nehovorilo. A zda sa, Ze
ani teraz slovenski spisovatelia a vyskumnici celkom neprekonali nasledky Zelez-
nej opony. Ako pise literarny historik Vladimir Petrik, tvorba Klary Jarunkovej
detsku literatiiru ohromne zozivotnila, jej ,,romany sa stali iniciativou pre takmer
vsetkych autorov pre deti a mlddez. Je neuveritelné, ako slovenska literatura cez
jej knizky prerazila do sveta. Za to by sme mali byt autorke stale vdacni® Ale zas
s lutostou konstatuje, ze slovenskému publiku nie je zname, aka je jej terajsia po-
zicia v literatdrach, do ktorych vosla cez preklady.

Daniela Zacharova sa okrem vlastnej tvorby venuje aj dielu svojej mamy. Podla
jej udajov knihy Klary Jarunkovej vysli v 39 jazykoch v 130 vydaniach, doteraz

6 Jedind (1968, 1969, 1971 po anglicky, 1971 po dansky, 1970 po holandsky, 1965, 1972, 1982
po madarsky, 1968, 1970, 1971, 1974, 1979 po nemecky, 1972 po rusky, 1978, 1982 po taliansky,
1966, 1968, 1971 po polsky, 1972 po chorvatsky, 1978 po estonsky, 1975 po 10t¥§s , 1986 po
macedonsky, 1985 po bulharsky; 1998 po turecky - s podporou Komisie SLOIA LIC)

7 Spominany roman bol prelozeny iba do cestiny: Setkdni s nezvéstnym |/ Charous, Emil /
Praha: CSs. spis., 1983.
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su povinnym ¢itanim v Australii a Taliansku a niekedy len vdaka nim mnohi ve-
dia, Ze Slovensko existuje, s patri¢nou hrdostou konstatuje spisovatelkina dcéra.
Samotnd autorka o svojom uspechu v zahranici hovorila: ,,Ja som len pisala, naj-
lepsie, ako som vedela. Nikdy som pri svojej osamelej praci nemyslela na to, ¢o
s knihou bude, kam poéjde, nikdy som ani vo sne nesiahala po svetovosti. Dnes
vSak viem, Ze hlavné je nikoho z cudziny nenapodobniovat, hlavna je vernost sebe,
svojej vlastnej duchovnej podstate...“

Svojou poetikou Klara Jarunkova patri k tzv. generacii detského aspektu, ktorej
jadrom sa stali koncom 50. a v 60. rokoch Lubomir Feldek, Miroslav Valek, ale aj
Vincent Sikula, Jaroslava Blazkova a dalsi.

Inicidtormi pohybu sa stali autori literatiry pre dospelych®, ktori stanovili
dvojjedinost tvorby pre deti i dospelych, nevyhnutnost pouzivania modernych
postupov aj v literature pre deti, respekt voci detskému ¢itatelovi’. Posun od nor-
mativnej vychovy k estetickej slobode vyjadril v roku 1958 Cubomir Feldek (1936)
vo svojom programovom clanku Bude re¢ o literatiire pre deti publikovanom
v Mladej tvorbe. Konkretizaciu programu autor hned predstavil vo svojej prvoti-
ne, lyrickej rozpravke Hra pre tvoje modré oci, uverejnenej v tom istom cisle ¢aso-
pisu. Basen s krasnymi ilustraciami Miroslava Cipara bohuzial na prikaz cenzury
hned zosrotovali. Je to jedna z pric¢in, preco neevidujeme ziadne preklady tohto
diela do cudzich jazykov. Hra, fantazia, asocidcia, alizia, nonsens, parodia, auto-
biografickost - st to zakladné ¢rty poetiky Lubomira Feldeka, ktoré sa uplatnili
v jeho dalsich basnickych, prozaickych i dramatickych dielach pre deti: Zlatusik
(1965), Zelené jelene (1968), Rozpravky na niti (1970) Zviteci bdje (1970), Botafogo
(1966, babkova hra), Janosik podla Vivaldiho (1979) a mnozstve dalsich. Vsetci
poznaju aj zbierky jeho rozpravok: Modra kniha rozprdvok (1974), Zelend kniha
rozpravok (1983), Velkd kniha slovenskych rozprdvok (2003), Modrozelend kniha
rozprdvok (2004), Ciernobiela kniha rozprdvok (2011).

Meno L. Feldeka, ktoré je spojené so zrodom modernej (a podla niektorych
badatelov aj postmodernej) detskej literatary, je malo zname v zahranici. Je zauji-
mavé poznamenat, ze takmer vsetky jazyky, v ktorych doteraz vysla detska tvorba
Feldeka, st slovanské jazyky: najviac je jej v CeStine, su aj ruské, slovinské, mace-
donske, srbské, chorvatske, bulharské, polské preklady.

Z neslovanskych jazykov si treba vS§imnut preklad Modrej knihy rozpravok do
anglictiny, ktory uskutocnila v roku prekladatelka Heather Trebaticka, autorka
mnozstva anglickych prekladov slovenskej literatury, stala spolupracovnicka Lite-
rarneho informacného centra (LIC) a vyucujtca Katedry anglistiky a amerikanis-
tiky Filozofickej fakulty UK v Bratislave.

Nerovnoznacnost zdujmu doma a v zahranici ¢iastocne vysvetluje aj samotny
autor v jednom z nedéavnych rozhovorov o prekladoch jeho knih:

8 Konkretisti alebo tzv. Trnavskd skupina
9 S. Smatlék konstatoval, ze generdcia detského aspektu ,,dvojjedinostou” tvorby pre deti i do-

spelych prispela k vnimaniu detskej literattiry ako ,,sice $pecifickej, no ideovo-esteticky naskrze
rovnocennej, legitimnej sticasti celonarodnej literatiry*.
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»Najviac sa prekladala Modrd. Ale obavam sa, Ze moje knizky nemdzu zaujat
nikoho vo svete, pretoze ani to, ¢o bolo prelozené, nie je na trhu. Jednak preto, Ze
za mojej éry okrem Klary Jarunkovej uz len malokto zo slovenskych spisovatelov
prerazil cez Zelezni oponu do sveta. A jednak preto, Ze ja som sa ani prerazit
neusiloval, naopak, usiloval som sa pisat neprelozitelne. Pisal som pre deti najma
poéziu, a tu som pisal tak, ze polovicu vzdy za mna napisala sama slovencina.
Slovencina je pre basnika uzasny spolupracovnik. V spolupraci s niou som na-
pisal vzdy nieco, o ¢om som vedel, ze to vychutna predovsetkym slovensky ¢ita-
tel. Sociolégovia hovoria, ze sebavedomie ma byt bez privlastkov. Obavam sa, Ze
v poézii pre deti to neplati. Sebavedomie slovenského basnika pre deti je slovenské
basnické sebavedomie®.

Ci takéto sebavedomie bolo prizna¢né aj pre tvorbu Miroslava Valka (1927 -
1991), vie posudit jeho dlhoro¢ny prekladatel do anglictiny Ewald Osers', ktory
sa zveril so svojou sktsenostou pri prekladani Valkovej poézie pre deti:

»Preklad basni je Specializovany aspekt literarneho prekladu, ale je to aspekt,
s ktorym po viac ako Styridsiatich zvdzkoch prekladovej poézie mam dost skuse-
nosti. Ked sa viak nakladatelstvo Modry Peter na mna obratilo, ¢i by som sa nech-
cel pokusit prelozit basne Miroslava Vélka pre deti, chvilku som vahal. Detsku
literatiru som totiz dosial neprekladal. Je svet predstav slovenskych deti rovnaky
ako svet predstav anglickych alebo americkych deti? To bola moja otdzka. Da sa
celé pozadie detskych riekaniek a detskych hier prenasat do anglofénnej kultary?
Ale ked som si precital Valkove basne, mal som pocit, ze preklad je mozny. Do-
konca ma lakala hodena rukavica... A ponuku som prijal. Niektori detski psycho-
légovia tvrdia, Ze deti na Zapade su dospelejsie ako deti v strednej a vychodne;j
Eurdpe a ze basne urcené pre desatrocné slovenské deti sa skor hodia pre anglické
deti vo veku asi osem rokov. I ked je to pravda, predpokladam, Ze to uz nie je prob-
lém prekladatela, ale vydavatela alebo distributora, pripadne knihkupca. Vacsina
Valkovych basni neobsahovala nic¢ $pecificky slovenské; zdalo sa mi, ze tieto basne
by mohol napisat aj anglicky autor*.

Ako priklad uvadza E. Osers svoje prekladatelské rieSenia pri praci s basnami
Lod, Jednd velkd opica a dve malé a Pampuloni. V poslednej basni, kde ide o ob-
sahovy nezmysel, zvukovy efekt a nonsensové slova, sa prekladatel opieral o dlhu
tradiciu tychto prvkov v anglickej literatire zacinajacu Alicou v krajine zdzrakov.
Vsetky tieto aspekty E. Osers vystihol vo svojom preklade, nevyhybajuic sa ani
autorskym novotvarom: Pampuléni z Pampuldnie, pampulévre, pampiilia, pam-
pulovali, spampuléni sa, Pampulénec, pampulon, pampulokd, pampuldsi sa = The

10 Ewald Osers sa narodil roku 1917 v Prahe. Od roku 1938 zije vo Velkej Britanii. Po vojne
sa stal redaktorom pre sovietske hosEodérske zélezitosti, neskor $éfredaktorom pre V}'Ichocfnﬁ
Eurdpu; poslednych sedem rokov v BBC bol za—stupcom sekéného $éfa. V roku 1977 odisiel
do dochodku. Vysledkom praktického i teoretického zaujmu o prekladatelskd problematiku bol
cely rad jeho prednasok, stati a clankov. Popri inych vyznamnych postoch bol dvojnasobnym

odpredsedom FIT, trojnasobnym predsedom Translators Association, redakénym’ riaditelom
casopisu Babel. Je nositefom mnohyc}i\}véct a cien. Ako prekladatel na volnej nohe prelozil 148
knih (z toho 45 basnickych zbierok). Niekolko stoviek prelozenych basni mu vyslo v antoldgi-
ach a ¢asopisoch v Britanii, USA, Kanade, Australii, Indii, Nemecku, Ceskoslovensku, Juhoslavii
a Bulharsku (http://wwwlitcentrum.sk/36186).
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Pampaloons From Pampalonia, pampullovers, pampupils, pampuliding, pampalo-

on, pampudell, pampucupboard, pampuchink, pampulery.

Co sa tyka celkovo prekladania Vélkovej poézie pre deti, najviac sa preklada-
li zbierky Velkd cestovnd horiicka pre malych cestovatelov (1964) a Do Tramtdrie
(1970), ktoré boli publikované v 80. rokoch v Polsku, Belgicku, Finsku, byvalej
NDR, Bulharsku a Sovietskom zvéze v ukrajinc¢ine a rustine.

Z generacie detského aspektu nemozeme nespomentt este dve mend, su to
Vincent Sikula (1936 — 2001) a Jaroslava Blazkova (1933). Hoci poetlka ich tvor-
by je velmi blizka, ich spisovatelské osudy su velmi odlisné, odlisna je aj recep-
cia ich diel v zahraniéi. Vychodisko ich tvorby na zaciatku 60. rokov je zaloZené
na pouzivani novych metéd a nového pristupu k detskému subjektu. Kym vsak
tspech a rozkvet popularity Blazkovej spadd do polovice 60. rokov a po emigrécii
do Kanady v roku 1968 jej meno upadlo do zabudnutia, uznanie a tspech Sikulo-
vej tvorby pocas celych 70. a 80. rokov sa len stuprioval.

Struktura prekladania ich detskych knih sa takisto velmi odlisuje. Kym tvorba
Vincenta Sikulu bola zndma prevazne v socialistickych krajinach, Jaroslava Blaz-
kova sa tesila popularite v zdpadnych krajinach, hlavne v byvalej NSR a vo Fran-
ctzsku.

S trpkostou hovori Blazkova o vynutenom ml¢ani v emigracii: ,,Moj vauk, ked
mu rozpravam rozpravku, sa este i dnes cuduje, akou zvladtnou angli¢tinou to sta-
rda mama hovori. Spisovatel a herec s odkazani na dokonalt znalost jazyka, je to
ich néstroj. Odchodom do cudziny, pokial nie st v cudzej reci skutocne vycibreni
ako Milan Kundera, ktory hovoril po francuzsky od malicka, ocitnu sa v strasnej
situdcii ztrenia aj slz*

Je zaujimavé, Ze préve ten rok, ked Jaroslava Blazkova emigrovala do zahra-
nic¢ia, bol mimoriadne tspesny z hladiska vydévania Sikulovych knih v cudzich
jazykoch. Novely Prdzdniny so strycom Rafaelom a S Rozarkou vysli v ¢eskom,
ruskom, bulharskom, madarskom preklade. Celkovo tieto dve najprekladanejsie
Sikulove diela vysli v dvanastich jazykoch, prevazne slovanskych.

Generdciu detského aspektu v 90. rokoch vystriedali novi autori detskej lite-
ratdry. Su to talentovani Dusan Dusek (1946), Peter Glocko (1946), Erik Jakub
Groch (1957), Daniel Hevier (1955), Jana Juranova (1957), Jan Uli¢iansky (1955),
Gabriela Futova (1971), ktori tvoria detska literaturu dnesného dna. Preklady ich
diel nie su zatial velmi pocetné. Ti, ktori debutovali este v 70. — 80. rokoch, maju
medzi inymi aj ruské, polské, slovinské preklady. T1, ktori zacali tvorit v novej po-
liticko-ekonomickej situdcii, sa snazia presadit v zapadnych krajinach: Taliansku,
Franctzsku, Rakusku, Nemecku, kde su ¢asto publikovani s podporou SLOLIA.
Komisia SLOLIA LIC (¢o znamenad Slovak Literature Abroad) je organizacia, kto-
ra podporuje vydavanie slovenskej literatiry v prekladoch do cudzich jazykov.
Doteraz (k 20. januaru 2014) s jej podporou bolo realizovanych 406 prekladatel-
skych projektov''.

11 http://wwwlitcentrum.sk/slolia
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A takmer vsetci z uvedenych autorov maju vdaka SLOLIA LIC preklady do
talianciny. To je spojené s velkou udalostou slovenského literarneho Zivota, ked
sa v roku 2010 Slovensko stalo po prvy raz ¢estnym hostom na najvyznamnej-
$om veltrhu detskej knihy v Bologni. Expoziciu slovenského stanku navstivil aj
Umberto Eco, ktory obdivoval hlavne ilustratorska tvorbu slovenskej detskej li-
teratury: ,V Polsku, na Slovensku a v Cechach Vzmka]u velmi krasne obrdzky do
detskych knih a je to prostredie velmi ziclivé voci vydavaniu knih. Je to naozaj Bo-
hom pozehnané uzemie, kde sa robia krasne knihy pre deti. Je tam velka tradicia
tvorby plagatov aj ilustracie knih pre deti. Aj tato vystava ilustrdcii je prekrasna®

Treba vyzdvihnut tuto velmi dolezita sucast detskej knihy. Ved niekedy prave
ilustratori v spoluautorstve so spisovatelom vytvaraju ten obraz, ktory si dieta pri
citani knihy zapamata. Tak napriklad vzdy si spomenieme na ilustracie Ludovita
Fullu pri ¢itani Dobsinského rozpravok alebo na Albina Brunovského pri ¢itani
Feldekovych rozpravok. Aj sucasni ilustratori Peter Cisarik, Dusan Kéllay ¢i mla-
da Daniela Olejnikova tvoria su¢asnu slovensk literatdru pre deti.

Vyznam ilustracie vyzdvihuje aj spisovatel Jan Uli¢iansky, ked hovori, ze silnou
strankou kniznej tvorby pre deti je predovsetkym slovenskd ilustratorska tvor-
ba: ,,Samozrejme, ma svoju slavnu tradiciu, no aj vela talentovanych a prieboj-
nych mladych umelcov. Vizudlna stranka knihy je prirodzene komunikativnejsia,
povedal by som, ze ,bezbariérova’ Na to, aby niekto ocenil, napriklad Uchnarov
ilustratorsky $tyl, nemusi vediet ¢itat po slovensky. Ale kvoli Hevierovi by sa to
mohol naucit. Chcem tym povedat, Ze aj slovenski spisovatelia by mohli obstat
v medzinarodnom kontexte, je tu vSak stale problém prekladu do cudzich ja-
zykov®. A prave vdaka ilustracidm bola prelozena kniha Uli¢ianskeho Mdme
Emu do talianciny'?, ked sa svojho ¢asu vydavatel Paolo Acco priam zaltbil do
farebnosti a imaginativnosti ilustracii Petra Cisarika. O vysokej urovni sloven-
skej ilustratorskej $koly sved¢i aj to, ze casto ilustrdcie k origindlnemu titulu
v slovencine neopustaju ani jeho preklad.

O tom, nakolko je dolezita ilustracia pri prezentdcii detskych knih v zahranidi,
sa mohli slovenski autori presvedcit aj na ddnsko-slovenskom pracovnom semi-
nari, ktory sa konal v roku 2004 v Danskom centre pre spisovatelov a prekladate-
lov nedaleko mestecka Viborg. Tam sa najviac hovorilo o tom, Ze prave ilustracia
je dominantnd v ddnskej literature pre deti. Potom sa konal aj workshop, ktorého
ulohou bolo vybrat zo slovenskej produkcie tri tituly, ktoré povazuju za publiko-
vatelné v danskom kontexte. Pritom sa ukdzalo, Ze pri vybere sa timy nezhodli,
lebo Slovaci zo svojich knih vybrali iné tituly ako ich danski kolegovia, ktori sa
zameriavali skor na ilustra¢nu zlozku kompatibilna v danskom ilustra¢nom kon-
texte.

Celkovo recepciu slovenskych detskych knih v zahrani¢i znazornuju Statistické
udaje, ziskané vyskumom tvorby 113 slovenskych spisovatelov pre deti od konca
19. do zaciatku 21. storocia. Ukazalo sa, ze iba tretina z nich vobec ma nejaké pre-
klady do cudzich jazykov. Najaktivnejsia je recepcia v nemecky hovoriacej oblasti,
pretoze z 240 prelozenych diel je 50 vydanych po nemecky, hoci védcsina z nich

12V talianc¢ine vysla pod ndzvom Magica Ema.
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vznikla este pred rokom 1989 a v byvalej NDR. Staly a velky zaujem o slovenské
detské knihy maju ceski citatelia. Tak isto slovenska tvorba sa aktivne preklada
v Polsku a Madarsku. Vela je prekladov do rustiny, hoci v tomto pripade ide
takmer vylu¢ne o knihy vydané v Sovietskom zvize, po roku 1990 sa nepreklada
takmer nic, o je velkd Skoda, lebo ruski ¢itatelia by urcite mali zdujem o slovenské
knihy pre deti a mladez. Dal$im casto sa vyskytujicim jazykom je anglictina, ale
treba poznamenat, Ze su to ¢asto knihy vydané na Slovensku a je otazne, aky je
o ne potom zaujem v anglicky hovoriacich krajinach".

Ako poukdzal Martin Djov¢o$ vo svojej monografii Kto, ¢o, ako a za akych pod-
mienok preklada: Prekladatel v kontexte doby: ,,Slobodna vodla a praca prekladatela
bola do istej miery vzdy nie¢im limitovana, ¢i uz z ndbozenskych, politickych, pri-
padne v sucasnosti ekonomickych dovodov®. Dokumentuje to aj vyrazny posun
v oblasti prekladania detskych knih najprv do jazykov socialistickych krajin v 50.
— 80. rokoch k prekladaniu do jazykov zapadnych v 90. rokoch 20. storocia a pr-
vych rokoch 21. storocia a v poslednej dobe sa geografia prekladov rozsirila aj
na jazyky novych clenskych krajin Eurépskej unie (ako je lotystina, litovcina ¢i
slovinéina).

V stcasnosti prekladanie slovenskej detskej literatiry prebieha dvoma smer-
mi: na jednej strane je to snaha slovenskych literarnych instittcii propagovat slo-
vensku tvorbu vo svete, na druhej strane je to zaujem samotnych prekladatelov
(¢asto slovenského alebo ¢eského povodu) v zahranici o to, aby zoznamili svojich
spoluobc¢anov so svojbytnou, pozoruhodnou a bohatou slovenskou literattrou.

(Doc. Viktéria Kniazkovd, CSc., z Filologickej fakulty
Petrohradskej stdtnej univerzity, venuje sa prekladom
slovenskej literatuiry do cudzich jazykov)

13 Tieto Statistické idaje si nendrokuju na absolttnost a tplnost, avsak odrazaju realnu situa-
ciu prekladania slovenskej literattry pre deti a mladez, ¢o potvrdzuju aj idaje z inych bibliogra-
fickych zdrojov:

Index TransI]ationum

Slovenskd literatiira v prekladoch 1945-1966. Bibl. stipis beletrie, dets. lit. a lit. vedy. Zost. Libor
Knézek. Martin, Matica slovenska, t. Tlac, 1970.

Kovtun, George J. Czech and Slovak Literature in English. A Bibliography. Washington, 1988.
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NAZORY A RECENZIE




PAT KROKOV K DOBREMU
PREKLADU

2. Ako neprelozit poéziu

Takto pred troma rokmi, ked som sice
uz pracoval tam, kde pracujem, ale
stale som sa popritom venoval aj pre-
kladu viac ako teraz (lebo teraz sa mu
nevenujem prakticky vébec) listoval
som si vo Wikipédii, o ob¢as robim
stale, ale akosi stale menej. Cas nepus-
ti.

And now, ako hovorievali Mon-
ty Python, for something completely
different. Neexistuje prakticky zia-
den dovod, pre ktory by ste mali ve-
diet, kto bol muz menom John Mc-
Crae, teda okrem toho, Ze by vas to
napriklad mohlo zaujimat. Nuz teda,
John McCrae bol v prvom rade Kana-
dan, v druhom rade lekar a v tretom
rade sa narodil v tej nestastnej dobe,
v ktorej, ak ste boli muz, $li ste umriet
do zdkopov prvej svetovej vojny.
Co aj Vykonal John McCrae zomrel
28. januara 1918 na zapal pltc v pol-
nej nemocnici vo Francizsku a nijako
by sa neodlisoval od deviatich az pét-
nastich miliénov rovnako nestastnych
ludi, nebyt toho, ze bol aj poetom.
Nie velkym, vlastne mu vysla len jed-
na zbierka, aj to posmrtne, a aj z nej
v pamiti ostala jedina basen.

T4 jedind basen sa vold In Flan-
ders Fields, po slovensky spravne Na
flamskych poliach, hoci isté noviny
vymysleli uz aj doteraz nezndmu geo-
graficku oblast Flandry. Bez mak¢ena.
Tolko tiez k prekladom. Zndmou, ba
keby len znamou, priam symbolom
zbytocnosti prvej svetovej vojny, sa
stala vdaka rezignacii, s akou autor
prijima nevyhnutnost vlastnej smrti
a kladie ju do kontrastu s krdsou zivo-
ta a flamskych poli, na ktorych ho ta
smrt pravdepodobne ocakdva. Prave
zo mna prehovoril literdrny recenzent.

In Flanders Fields

In Flanders fields the poppies blow
Between the crosses, row on row
That mark our place; and in the sky
The larks, still bravely singing, fly
Scarce heard amid the guns below.

We are the Dead. Short days ago
We lived, felt dawn, saw sunset glow,
Loved and were loved, and now we lie
In Flanders fields.

Take up our quarrel with the foe:

To you from failing hands we throw
The torch; be yours to hold it high.
If ye break faith with us who die
We shall not sleep, though poppies grow
In Flanders fields.

Technicky - s dorazom na slovo tech-
nicky a potom este na slovo technicky
- nie je s prekladom Ziaden problém.
Sta¢i predsa vziat original, nasta-
vit rymy, neodist pridaleko od témy
a slabiky sa uz nejako doladia. Preklad
je hotovy. Prakticky je to vSéak omno-
ho tazdie a tym sa zdroven dostavame
k tomu, preco Ziaden poriadny pre-
klad do slovenciny neexistuje. Pre-
kazkou je totiz forma, ktorou je basen
pisana, forma, ktord sa vola rondeau.
Rondeau pochadzajuca zo stre-
dovekého Francuzska, tvori ho roz-
ny pocet verSov (zvdcsa trinast) po
osem slabik a k tomu dva refrény. Tie
st dizkou polovi¢né - v kazdom st
slabiky $tyri. Slohy su tri a v kazdej
sa medzi sebou verse rymuju tak, ze
dokopy tvoria tri rozne druhy rymu,
ktoré sa navyse eSte aj rymuju navza-
jom. Skratka, komplikované je to uz
vtedy, ked sa to teoreticky rozpise,
a prax je eSte omnoho horsia. Tu ne-
plati tazko na cvicisku, lahko na bo-
jisku, neplati to ani naopak, neplati
ziadne prislovie, ktoré by vam mohlo
slubit, ze to nejako zvladnete. Lenze
v tych ¢asoch, ked som sa popri pra-
ci eSte venoval aj prekladu, som si ni¢
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podobné nepripustal a do prekladu sa
pustil. Nemoze predsa existovat nic,
a toboz nie literdrne, ¢o by som nepre-
lozil.

Vidy som pisal rychlo - ¢ldnok
som zvykol mat hotovy do hodiny,
najviac poldruha, ak mi na fnom sku-
tocne zalezalo. To isté platilo pre pre-
klady - skor som sa musel brzdit. Tu
vsak kosa narazila na kamen, na psa
prisiel mraz a ktosi mi pod nohy nasy-
pal hrach, ktory som zaroven hadzal aj
na stenu. Za dve hodiny som sa dostal
do druhého riadka a v hodine tretej
som oba riadky skrtol. Skdsal som to
od konca versa aj celej strofy, myslien-
ky som prestval z miesta na miesto.
Mnozstvo slabik, ktoré som na rukach
poratal, sa rovnalo hrubému domace-
mu produktu stredne velkej latinskoa-
merickej krajiny. Nesedeli. Stale nese-
deli. Ni¢ nevychdadzalo.

Za cely jeden vikend som prelozil
jednu velku nulu, v druhom som sa
dostal opat zhruba do polovice. Po-
¢as tretiecho vikendu som na stbor na
ploche krivo pozeral, reku, nech si len
odpocinie. Nech ziskam odstup. Na
$tvrty vikend som ho otvoril opit, od-
stup som naozaj aj ziskal a vS§etko som
zmazal. Nedalo sa to citat. Pochopil
som, ze morfoldgia aj lexikoldgia su
v slovenc¢ine natolko odli$né, ze pre-
klad pri dodrzani vsetkych pravidiel
rondeau jednoducho nie je mozny.
Alebo - a toto bol ten horsi pripad
- mozny je, len ho nie som schopny.
Este som uskutocnil posledny zufa-
ly pokus a zadanie poslal na katedru,
nech len skusia potrapit $tudentov.
Vysledok neviem, preklad dodnes ig-
norujem. Subor je stale na ploche, ob-
¢as nan placho pozriem.

A ¢o tym chcem povedat? Dra-
hi $tudenti, ¢i vas bude zivit pre-
klad, tlmocenie alebo nieco tuplne
iné, rozsirujte si vedomosti. Ak ste
si precitali tento ¢lanok, teraz uz vie-
te, ¢o je rondeau a aké problémy vas
pri nom cakaju. Pravdepodobne vam
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to sice nebude nikdy na ni¢ dobré,
ale predsa len ste o vedomost bohat-
$i. Cvicte si — a nielen v ramci $tudia
a nielen pocas neho - pracu so slo-
vom. Je to celozivotnd zdlezitost.
A najmi, nevyhybajte sa poznaniu.
Citajte knihy, zbierajte informacie
a ak mozete, robte to v origindli. V$i-
majte si slovné obraty a zauzivané
frazy. Vnimajte kvalitu slov a ich emo-
cionalne zafarbenie, vSimajte si sy-
nonymd. Rozsirujte si slovnu zdsobu
a potom ju nestratte. Starajte sa o to,
¢o sa dozviete. Nakoniec sa vam to to-
tiz predsa len zide.

Samo Marec

KRITIKA PREKLADU. CO VLAST-
NE KRITIZOVAT' A AKO?

Napriek tomu, Ze podmienky na roz-
voj kritiky prekladu na Slovensku sa
nedaju nazvat priaznivymi, zda sa,
ze okruh zdujemcov o tuto ,volnoca-
sovu aktivitu“ sa stale rozrasta. Nasa
teoria uz dlhdie neaktualizovala de-
finiciu kritiky prekladu, preto obcas
pri pouzivani tohto terminu dochadza
k nedorozumeniam. Stucasni kritici sa
vSak mozu pridfzat do velkej miery
stale aktualnej definicie Jana Feren-
¢ika z osemdesiatych rokov minulého
storocia. Ten pozadoval kritiku ,,sys-
tematickd, cielavedome registrujicu,
hodnotiacu a usmernujucu hlavny
prud prekladovej tvorby na zdklade
istych objektivne platnych, stcasnou
prekladovou tedriou a praxou vypra-
covanych kritérii, skimajucu a kva-
lifikujucu vlastnosti prekladovych
textov v ich zlozitom vztahu nielen

1 Pojem kritizovat tu pouzivame vo vyz-
name venovat sa kritike prekladu, teda
systematicky ~ analyzovat, ~interpretovat
a hodnotit preklad na zaklade porovnania
s vychodiskovym textom i na zaklade reflexie
jeho vyznamu v cielovej kulture.



k textu originalu, ale aj k domacej pre-
kladovej tradicii a k spolo¢enskému
kontextu sucasnosti“?. Ferencikove
mudre slova v8ak dnes nie je lahké na-
plnit. Ciele, ku ktorym by mala kritika
prekladu smerovat, sa akosi zahmlie-
vaju a pre kritika je preto ¢oraz tazsie
stanovit si ,,objektivne platné kritéria®
na zaklade ktorych by mal prekladovy
text posudzovat.

Kritik prekladu Cervantesovho ro-
manu si urcite nebude klast rovnaké
ciele ani sa nebude pridrziavat rovna-
kych met6d ako kritik romanu Rosa-
munde Pilcherovej. Preklad dialégov
v popularnom brakovom seridli zasa
nebude hodnoteny podla rovnakych
kritérii ako preklad dialégov v Bu-
fiuelovom filme ¢i preklad navodu na
pouzitie atd. Pozornost kritiky si ne-
pochybne zasluzia vsetky druhy pre-
kladov. Je vsak dolezité, aby mal kritik
vzdy na zreteli, s akym materidlom
pracuje, aky je ciel jeho kritiky a aké
metody vyuzije na jeho dosiahnutie.
V optimalnom pripade by to z kritic-
kého textu malo byt jasné aj citatelovi
kritiky.

Inak totiz postupuje kritika pre-
kladu, ktorej ciefom je iba poukazat
na problém (napr. komparaciou s vy-
chodiskovym textom dokdzat, Ze pre-
klad je nekvalitny), a inak taka, ktora
sa snazi rekonstruovat prekladatelove
metody, vyzdvihnut vyznam prekladu
v cielovej kultare alebo hladat prici-
ny nekvality prekladu (Klast si napri-
klad otazky: Aky je vychodiskovy text
a kto st jeho ¢itatelia? Preco a pre koho
vznikol preklad? Zalezalo vobec zada-
vatelovi na kvalite prekladu? Aké boli
kritéria na vyber prekladatela? Aké
podmienky zadavatel prekladatelovi
vytvoril?) a skasit pomenovat mozné
dosledky (napr. zvySena frekvencia
kalkov a cudzej vetnej skladby v do-

2 FERENCIK, Jan. Kritika prekladu (Prob-
lémy jej sucasného vyvinu). In: Slavica slova-
ca, 1981, ¢. 2, roc. 16, s. 122.

macej literarnej a televiznej tvorbe,
upadok jazykovej kultury, dlhodobo
sa znizujuce ocakavania ¢itatelov a di-
vakov prekladov, podcenovanie prace
prekladatela atd.). Hoci malokedy sa
daju vsetky pri¢iny nekvality prekladu
odhalit a jeho dosledky sa tazko do-
kazuju, je velmi prinosné, ak sa kritik
nad tymito suvislostami snazi zamys-
liet a podnietit tak $ir§iu spoloc¢ensku
debatu o problematike prekladu.

Nie je vari $koda energie, ak sa
Student prekladatelstva X celé tyzdne
zaobera hladanim koncepcie prekladu
a odhalovanim negativnych posunov
v slovenskom dabingu ,Kriminalky
Hornd Dolna“ ked prekladatelia jed-
notlivych epizod dialégy ,zbuchali®
za par hodin, nad koncepciou sa ne-
mali ¢as ani zamysliet a zrejme su si
nekvalitného vystupu sami vedomi?
Navyse, ak zadavatel, ktory podob-
né serialy kupuje a chrli kozmickou
rychlostou, len aby mal ¢im vyplnit
priestor medzi reklamami, s nekvali-
tou zrejme vopred rata. Dolezita totiz
prenho nie je kvalita, ale kvantita. Z1é
sny o nezrozumitelnych prekladoch
asi netrdpia ani tych vydavatelov, ktori
na$ knizny trh zamoruju a deformuja
tonami grafomanskych gycov.

Preto, hoci sa nase odporuacanie
moze zdat banalne, chceme na zakla-
de pozorovania sucasnej prekladovo-
-kritickej praxe este raz pripomenut,
ze kritik by mal, skor nez zacne sku-
mat, ¢o vSetko v preklade ,,8kripe®, ve-
diet objasnit najprv saim sebe a potom
aj citatelovi kritiky, s akym textom
¢i audiovizudlnym dielom sa vlastne
stretdva a ¢o chce kritikou dosiahnut.
Neznamena to, Ze ma kritik citatelom
a divakom vnucovat svoje preferencie.
Nezaskodi vsak, ak sa ich obcas poku-
si podnietit, aby sa zamysleli nad $irsi-
mi savislostami na ,trhu s prekladmi®
i nad vlastnym vkusom. Sice ,hlavny
prud prekladovej tvorby“ dnes usmer-
nuje trh a nie kritika prekladu, ako si
to kedysi Zelal Ferencik, vediet oddelit
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prekladové zrno od popcornu je nevy-
hnutnym predpokladom na sformulo-
vanie aktualnej metodiky a ciela kaz-
dej kritiky prekladu. Nevahajme teda
analyzovat, interpretovat a hodnotit
vSetky druhy prekladu, no zaroven si
uvedomujme, ¢o vlastne kritizujeme,
aby sa nasa kritika neminula a¢inku.

Barbara Duréova

NA CO PRIHLIADAME A AKO
POSTUPUJEME PRI VYBERE
DETSKE] PREKLADOVE]
LITERATURY A PRACI S NOU

Pri vybere detskej literatury pri-
hliadame na mnozstvo faktorov.
V  idedlnom pripade si knihy
v cudzom jazyku najprv precitame
alebo ich davame na postdenie ludom
z literarneho sveta, ktori sa Speciali-
zuju na detské knizky profesionalne
¢i st ich celozivotnym konickom. Na-
zor 3j jednych, aj druhych je pre nas
velmi délezity. Po precitani knihy ¢i
posudkov a zvazeni jej literarnej hod-
noty, ako aj vhodnosti pre slovenské-
ho detského citatela predlozime knihu
na schvélenie edi¢nej rade. Na prvom
mieste stoji, samozrejme, kvalita lite-
rarneho textu, sledujeme vsak aj za-
hrani¢né ratingy a ocenenia.
Nesmieme zabudat ani na taky
dizajn, aby si knihu C¢itatelia kupili
a precitali. Hladame spdsoby, ako vy-
brat také knihy, aby knihu diefa ale-
bo rodi¢ aj v tej zaplave, ¢o je dnes
na trhu, chytili do ruky. Popri kvali-
te literarneho textu st preto ddlezi-
té aj dizajn, marketingovd podpora
a poziadavky trhu. Nemyslime pri-
tom na jednu cielovu skupinu, ale na
mnohé. Su vicsie deti, ktoré ¢itaja len
fantasy, a su aj také, ktoré by taku kni-
hu nikdy do ruk nevzali. Pri mensich
detoch zas jedny miluja slovné hrac-
ky a strasidielka, iné si radsej citaju
o zvieratkdch v carovnom lese. Sna-
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zime sa vydavat knihy pre vsetkych
detskych citatelov. A co je najdolezi-
tejSie — aby deti ¢itali. Najma kym sa
ucia ¢itat, mali by ¢itat to, ¢o ich bavi
a ¢omu rozumeju, takze texty pisané
dnesnym jazykom, aby si svoje kni-
hy a nasledne literatiru vsSeobecne
oblubili. Jazyk je taky dynamicky jav,
Ze sa v praxi sami casto stretdvame
s tym, Ze ¢o pred polrokom bola hru-
ba chyba, je dnes v danom type kni-
hy prijatelné, na druhej strane jazyk
knih, ktoré ¢itali ako deti nasi rodicia,
je pre dnesného detského citatela ne-
zrozumitelny.

Co sa tyka kvality a vhodnosti
jednotlivych knih pre ta-ktoru ve-
kovu kategériu, robime si prieskumy
v knizniciach, medzi rodi¢mi a detmi,
ktoré pozname, vela veci ,testujeme®
na vlastnych detoch, ¢itajacich detoch
svojich znamych... Nie je Tahké urcit
vek dietata, pre ktoré je kniha vhodna,
lebo je to velmi individualne, dve deti
vychovavané podobnym spdésobom
i rovnako staré mozu uprednostno-
vat iny typ knihy alebo na ur¢ité veci
dozrieva kazdé v inom veku. Celkom
presny klu¢ teda neexistuje.

Starostlivost o detska knihu je
$pecificka. Este pred zvazenim toho,
pre aku cielova skupinu je kniha ur-
¢end, musime v prvom rade pamé-
tat na vekovu kategoériu, vhodnost
a vekuprimeranost vyrazovych pro-
striedkov, ako aj vhodny vyber ilu-
stracii, respektive ilustratora, grafiku.
Je velky rozdiel v tom, ¢i pracujeme
na knizke pre sedemroc¢né deti alebo
dvandstrocné. Najviac pozornosti asi
treba venovat textom, ktorych (itate-
lia sa prave ucdia ¢itat.

Pri urcovani vekovej kategorie pri-
hliadame na stranku:

1. jazykova - vhodnost a primera-
nost jazykovych prostriedkov; vet-
né konstrukcie, teda nielen vyber
jazykovych prostriedkov, ale ani
skladba viet pri men$ich defoch



nesmie byt prili§ zlozita, pri vys-
$ich vekovych kategoriach je zase
dolezité zvazit pouzivanie slangu,
narecia, v prekladoch z angli¢tiny
sa navyse casto stdva, Ze musime
lexiku zjemnovat, vyhadzovat vul-
garizmy, na ktoré sme my na Slo-
vensku jednoducho citlivejsi atd;

2. graficku - (citatelnost, velkost pis-
ma, riadkovy preklad, velmi dole-
zity je aj vyber typu pisma, najma
pre nadich najmladsich Ccitatelov.
To, ¢o sa totiz pod tlakom rekldm
a audiovizualnych atakov kazdého
dna nam zdd prirodzené. To, Ze
precitame spravne text v podstate
v akomkolvek fonte, je pre deti,
ktoré sa prave ucia citat, nemoz-
né. Nesmieme zabudat ani na deti
s poruchami ¢itania.

3. obsahovu - témy tiez musia byt
primerané tej-ktorej vekovej ka-
tegorii.

Pri preklade detskych knih je mozno
najcitelnejsie vidiet, Ze preklad nema
byt len prekladom z jazyka do jazyka,
ale z kultury do kultury.

Tu prekladatel ¢i redaktor ¢asto pri
vymyslani tzv. ,rozpravacich mien®
musi ndjst a vytvorit ekvivalent mena,
nazvu ¢i basnického textu tak, ze aj za
cenu lahkého odklonu od originalu
vytvori text vhodny pre danu vekovu
skupinu slovenskych (itatelov. Sta-
va sa tak akymsi spolutvorcom diela
skrytym za menom autora. Tato praca
je neocenitelnd a zaroven nedocenena.
Prekladatelov, ktori su taki tvorivi, ze
dokazu limitovany origindlom tvorit,
to znamend tvorit autorsky, ale pritom
neprekrocdit hranice mozného odklo-
nu od origindlu, je naozaj malo. Preto
je tato praca neocenitelna. Rovnako
je v8ak okolim (kritikmi i citatelmi)
nedocenend. Pri rozboroch prekladu
sa potom niekedy stava, Ze sa Citatel,
resp. kritik, pohorsuje nad tym, preco
nam v nejakom slovicku usiel preklep
¢i nespravne i/y, no nevidi pritom to

more prace stravené tvorbou hovoria-
cich mien ¢i slovnych hraciek, ktoré
deti miluju a navySe pomahaja rozvi-
jat tvorivost a ¢itanie s porozumenim.
Na druhej strane, ziadny iny typ
prekladov nie je tvorivejsia a krajsia
praca pre niekoho, kto si rad vymysla
a vracia sa do Uprimnosti a pravosti
detského sveta, kde nie je miesto pre
dva odtiene jednej pravdy, ale vzdy je
tam miesto pre dva odtiene biele;j.

Katarina Skorupovd
editorka detskych knih, Slovart

NOVE POHLADY NA TRANSLATO-
LOGIU

Editori: Hostovd Ivana, Gavurovd Miro-
slava, Smetanovd Maria

Ndzov: Zrkadld translatoldgie I: Preklad
ako ndstroj komunikdcie

Typ publikdcie: konferencny zbornik
Vydavatel: Filozofickd fakulta Presovskej
univerzity, Presov, 2013

ISBN 978-80-555-0783-5

Translatolégia v stcasnosti predsta-
vuje jednu z najdynamickejsie sa roz-
vijajucich humanitnych vied, pretoze
disponuje interdiscipindrnymi pre-
sahmi prezentujicimi najmi etno-
-kulturno-lingvistické, no nezriedka
aj (narodno) psychologické analyzy.
V baze jej rozkvetu takisto stoji aj
globalizdcia v rychlo sa rozvijajucej
Eurépskej tnii a jej snaha porozu-
miet jednotlivym ¢lenskym narodom.
Prirodzena interdisciplindrna a trans-
disciplinarna povaha translatoldgie
a jej interkultirny a multikultarny
predmet vyskumu jej umoznuje kom-
plexne analyzovat roznorodé aspekty
a problémy umeleckého i odborného
prekladu a tlmocenia (Hostova, 2013).

Z toho dovodu sa translatologia
uspesne rozvija aj na Slovensku, a to
na viacerych akademickych pracovis-
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kach. Jednym z tychto pracovisk je aj
Institat prekladatelstva a tlmocnictva
Filozofickej fakulty PreSovskej uni-
verzity v PreSove, ktory 11. septem-
bra 2012 zorganizoval prvy roc¢nik
medzinarodnej vedeckej konferencie
Zrkadld translatolégie I: Preklad ako
ndstroj komunikdcie. Z tejto vydare-
nej akcie vznikol rovnomenny zbor-
nik publikovany v prvej polovici roku
2014. Pozostava z dvoch pomerne
rozsiahlych casti: prvou je zbornik
s podtitulom Vseobecnd translatolégia,
odborny preklad, tlmocenie a didaktika
translatolégie (239 s.) a uvodné slovo
k nemu vyjadrila Anna Valcerova,
druhou je Umelecky preklad (250 s.)
s uvitanim Ivany Hostove;j.

Prva cast (Vseobecnd translato-
logia, odborny preklad, tlmocenie
a didaktika translatolégie) je, ako
naznacuje nazov publikdcie, veno-
vana odbornej komunikacii a jej
vztahom s translatolégiou (J. Opal-
kova), lingvokulturnym prienikom
a prekladaniu (J. Sipko, D. Filar -
B. Kotula), globalizaénym tendenci-
am v odbornom preklade a samotné-
mu odbornému prekladu (J. Rak§any-
iova - M. Stefkova, K. O. Al Saleem,
S. _ Tomdsikova, J.  GuiZniczak,
J. Zelonka), vSetkym aspektom tl-
mocenia (T. Hrehovéik, M. Fedorko,
Z. Honova, O. Chomova), no stretnat
samaozeme aj s prispevkami orientova-
nymi na lingvistické aspekty prekladu
(M. Vojtekova), velmi zaujimavé je
aj predstavenie projektu virtudlnej
tutorial databazy projektov realizo-
vaného na FF PU (M. Smetanova).
Sucastou zbornika st vSak prispev-
ky analyzujice proces vyucovania
tlmocenia, ktoré su v sucasnosti pre
samotny naro¢ny edukaény proces
tlmocenia velmi hodnotné (J. Kreda-
tusova, J. Michal¢ikovd), a materia-
ly prameniace zo skdsenosti autorov
z vyucovania prekladu napr. textov
so zvySenou etnokultirnou kono-
taciou (T. Rohalov4a, M. Surmadnek,
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E. Pavlickova - M.
va), pripadne odbornych
(E. Charfaoui).

Druha cast rozsiahlej publikacie
Umelecky preklad pozostava z 21 pri-
spevkov, ktoré sa postupne venuju
analyzam prekladov diel jednotlivych
autorov (P. SiSmisova, A. Kozelova,
S. Mala, A. Amir, S. Gal, D. Petruso-
va, I. Kupkova, A. Kaluzna, I. Hosto-
va, P. Trizna, D. Tellinger, J. Gresty,
E. Palkovi¢ovd). Origindlne diela
analyzovanych prekladov boli pri-
tom roznej proveniencie: ruskej, jidis,
nemeckej, anglickej, ale aj sloven-
skej, ¢o umoznuje vytvorenie naozaj
velmi zaujimavého spektra roznych
nahladov na preklad umeleckého
diela. Velmi zaujimavé je aj prista-
venie sa pri preklade knihy Genezis
(E. Brodnanska), ale aj moderné rus-
ké analyzy asociativno-zmyslovych
a komunikativno-$tylistickych stra-
tégii prekladu (A. Vasiljeva), rozbor
problematiky totoznosti v umeleckom
preklade (M. Andri¢ik). Zaujimavé
a hodnotné st aj prispevky upiera-
juce pohlad na samotny proces pre-
kladu (L. Brezaniovd, L. Adamova,
M. Gavurova). Celkovy ramec ,ume-
leckej“ casti uzatvara (resp. otvara)
historicko-reflexivny a hodnotny pri-
spevok A. Valcerovej o basnickom
preklade na Slovensku (po r. 1945).
O historickych suvislostiach publi-
kovania francuzskej poézie na Slo-
vensku, konkrétne na strankach Re-
vue svetovej literatury sa dozvedame
z ¢lanku L. Jakubcakovej.

Predkladana rozsiahla dvojzviaz-
kova publikdcia Zrkadld transla-
tologie I: Preklad ako ndstroj ko-
munikdcie  predstavuje  zasluzny
poc¢in  InStitatu  prekladatelstva
a tlmoc¢nictva FF PU v tom zmysle, Ze
prispevky obsiahnuté v nej reprezen-
tuju nielen aktivny ,,zivot® slovenskej
i zahranic¢nej translatologie, no predo-
vSetkym nacrtavaju dal$ie smerovanie
translatolégie, vyskumov prekladu

Réazuso-
textov



a tlmocenia, ktoré su v sti¢asnom glo-
balizovanom svete také ziadané. Pub-
likdcia totiz prezentuje pragmaticky
a konstruktivne ladeny nazor na op-
timistické rozvijanie prekladu a tlmo-
Cenia.

Z toho dovodu je velmi dobre ¢i-
tatelna, prehladna a v neposlednom
rade pouc¢na a zaujimava.

Eva Culenovd

PREKLADATELSKE POSTUPY POD
DROBNOHTLADOM

Autor: Bedndrovd-Gibovd, Klaudia
Nazov: Non-literary and Literary Text in
Translation

Vydavatel: Filozofickd fakulta Presovskej
univerzity v Presove, 2012

Pocet strdn: 100 s.

Monografia Klaudie Bednarovej-Gi-
bovej Non-literary and Literary Text
in Translation (2012) md ambiciu pre-
skimat prekladatelské postupy, ktoré
sa uplatnuju pri preklade odborného
a umeleckého textu, a to porovnanim
prekladu pravnického textu Council
Directive2004/114/ECs prekladom ro-
manu Chatr¢ (The Shack) od Kanadana
W. P. Younga. Autorka najprv kon-
Statuje sporadickost sustredenejsie-
ho teoretického rozpracovania prob-
lematiky prekladatelského postupu
(translation procedure) v translatolo-
gickej literature. Terminologické vy-
chodisko svojich uvah nachadza vkon-
cepciach J.-P. Vinaya a ]. Darbelneta,
P. Newmarka a M. Schreibera, ale ta-
kisto aj vo svojej vlastnej typologicke;j
klasifikacii prekladatelskych postu-
pov. Pritom si uvedomuje a pripo-
mina $pecifickost literarneho textu,
ktora si vyzaduje doplnenie dalsich
prekladatelskych postupov do uz exis-
tujucej koncepcie. Autorka si v vode

(s. 13) takisto kladie klucovua otazku,
¢i a do akej miery ovplyviiuje Zanrova
konstanta vychodiskového textu za-
pojenie (odlisnych) prekladatelskych
postupov, pricom v odpovedi na nu
vidi hlavny prinos svojej prace (ibid.).
Vyber analyzovanych textov i zanrov
autorka odoévodnuje na jednej strane
produktivnostou a frekventovanostou
pravnickych prekladov v rdamci EU
a v pripade vybraného romanu Chatrc
jeho diametralnou odli$nostou od
zvoleného pravnického textu, ¢o vy-
tvara predpoklady na zapojenie odlis-
nych prekladatelskych postupov, resp.
ich odlisnu frekvenciu v preklade
oboch textov. Svoju volbu textov vy-
svetluje aj tym, Ze analyzovany odbor-
ny text je frapantnym prikladom tzv.
eurotextov s istou matrixovou formou
(s. 21), kym umelecky text ma para-
metre (kontroverzného) bestselleru.

Praca pozostava z troch kapitol;
prva z nich ma funkciu terminologic-
kého a metodologického vychodiska.
Autorka v nej deklaruje svoju ambiciu
vyplnit medzeru v komplexnej analy-
ze prekladatelskych postupov, navyse
v komparativnom plane dvoch Zanro-
vo odlisnych textov. Upozornuje aj na
to, Ze v slovenskom translatologickom
kontexte sa prekladatelskym postu-
pom venovala len margindlna pozor-
nost, ak odhliadneme od monografie
samotnej autorky, ktord sa venovala
prekladatelskym postupom v preklade
pravnickych textov EU.

Druha kapitola sa v teoretickej
rovine zameriava na zakladné Zanro-
vé a typologické rozdiely medzi obo-
ma analyzovanymi textami. Autorka
najprv definuje text vSeobecne, dalej
preklad v jeho zakladnej dichotémii
(umelecky a odborny), zdoraznujic
(propor¢ny a frekvencny) vyznam
odborného prekladu v porovna-
ni s umeleckym prekladom najma
v sucasnosti. V dal$ich svojich uva-
hich K. Bednarova-Gibova pred-
stavuje vybrany odborny text ako
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$pecificki  kombinaciu eurdpskeho
a slovenského pravneho jazyka. Kom-
plexne ho charakterizuje ako hybrid-
ny text informativno-operativneho
typu, pricom z pohladu translatolégie
sa jeho preklad javi ako sémantic-
ky (podla Newmarkovej koncepcie),
resp. dokumentarny (podla koncepcie
Ch. Nordovej). Najvyssou poziadav-
kou na preklad pravneho textu je v§ak
jeho schopnost sprostredkovat obsah
pravneho textu tak, aby bola dosiah-
nuta nielen zhoda v obsahu a komu-
nika¢nom zamere (¢o su poziadavky
na akykolvek preklad), ale aj identicky
pravny ucinok.

Autorka si takisto v§ima $pecifika
umeleckého textu a jeho prekladu vo
vseobecnosti (schopnost prekladate-
la zachytit a zachovat $tyl VT) aj vo
vztahu ku konkrétnemu vybranému
textu. V ramci viacerych literarnych aj
translatologickych koncepcii vyclenu-
je umelecky text ako typ expresivne-
ho textu (K. Reissova), ktory si ziada
in$trumentalny preklad (klasifikdcia
podla Ch. Nordovej), ktory je blizky
komunikativnemu prekladu (New-
markova typoldgia).

Definujuc takto oba druhy po-
rovnavanych textov i ich prekladov
pristupuje autorka k ich porovnaniu
z pohladu literarnej vedy, lingvisti-
ky i translatolégie. Pomenuva zak-
ladné druhové a zdnrové parametre
oboch typov textov, ich tradi¢né le-
xikdlne 1 sémantické (denotativno-
-konotativne) diferencie a z toho vy-
plyvajucu nevyhnutnost rozdielneho
pristupu k ich prekladu. Stotoznuje
sa tu s vyrokom T. Hrehov¢ika, pod-
fa ktorého je preklad umeleckého
textu umenim sui generis, kym pre-
klad odborného textu je skor vedou,
kedze prekladatel sa nevyhnutne
musi obozndmit s oblastou/odborom,
z ktorého VT pochadza. Prave pre tie-
to frapantné rozdiely typologicky od-
lisnych textov autorka uzatvara druhu
kapitolu predpokladom o pozoruhod-
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nych vysledkoch analyzy uplatnenych
prekladatelskych postupov.

Tretia, nosna kapitola sa za-
meriava uZ na implementaciu te-
oretickych poznatkov a praktic-
ka analyzu podobnosti i rozdielov
v prekladatelskych postupoch pouzi-
tych pri oboch textoch. Za povsim-
nutie stoji kvantitativny udaj, ze au-
torka podrobila analyze korpus vyse
16 000 slov. Autorka na tomto mieste
podrobne predstavuje uz spomina-
né tri modely prekladatelskych po-
stupov: typoldgiu podla J.-P. Vinaya
a J. Darbelneta; model Petra New-
marka a napokon koncepciu Micha-
ela Schreibera. Nachadza medzi nimi
(a pomenuva) terminologické dife-
rencie i presahy, ¢o prehladne ilustru-
je tabulkové spracovanie i detailny
vyklad Specifik analyzovanych mode-
lov. Ako najprepracovanejsi hodnoti
Schreiberov model, na ktorom oce-
nuje najmd prehladnu S$trukturaciu
na lexikalne, gramatické a sémantické
prekladatelské postupy (s. 43). Autor-
ke vSak nejde len o zhodnotenie pred-
stavenych koncepcii ¢i charakteristiku
jednotlivych prekladatelskych postu-
pov, ale aj o vy¢lenenie tych, ktoré su
aplikovatelné na porovnavané texty.

V dalsich podkapitolach K. Bed-
narova-Gibova podava chapanie jed-
notlivych prekladatelskych postupov
v spominanych koncepciachiv dalsich
translatologickych pracach (za vsetky
spomenme napr. prace M. Dokulila,
J. Catforda ¢i L. Venutiho). Nezosta-
va vsak pri strohom teoretizovani, ale
aplikuje teorémy na komparativnou
analyzu textov, pricom poskytuje pre-
hladné a ilustrativne tabulkove spra-
covanie prikladov jednotlivych pre-
kladatelskych postupov.

V prvej podkapitole sa venuje
frekventovanému translatologickému
konceptu transpozicie (v slovenskej
translatologickej tradicii oznacovane;j
ako posun), a to na urovni morfolo-
gickej (slovnodruhové transpozicie)



a syntaktickej (posuny v syntaktic-
kej funkcii). Dokazom preciznej az
minucidéznej korpusovej  analyzy
oboch textov su aj kvantitativne udaje
o percentudlnom zastupeni konkrét-
nej slovnodruhovej zmeny ¢i zmeny
vo vetnoclenskej platnosti vo vzta-
hu: 1. vychodiskovy > cielovy text;
2. v komparacii umelecky <= neu-
melecky text. Takéto dvojstupnové
porovnanie textov umoznuje autorke
uzavriet kazdu kapitolu sumarizuju-
cim konstatovanim o uplatneni jed-
notlivych typov postupov.

Cennym vkladom autorky je
okrem tejto praktickej analyzy aj to,
ze neostava iba pri strohych suma-
roch rozli¢nych pohladov citovanych
translatolégov, ale sama citlivo po-
sudzuje relevantnost jednotlivych
definicii a vyhodnocuje naro¢nost
analyzovanych postupov. Takto sa jej
napriklad modulacia ukazuje ako je-
den zo zdsadnych prekladatelskych
postupov (s. 54, s. 59), kedze zasahu-
je sposob formuldcie myslienkovych
konceptov prostrednictvom jazyko-
vého materialu. Autorka to dokumen-
tuje na viacerych prikladoch z ana-
lyzovaného textu, ktoré potvrdzuju
opravnenost jej tvrdenia. Popri teo-
retickom a terminologickom prehla-
de povazujeme prave tento prakticky
rozmer prace za jej velké pozitivum,
kedze jednak verifikuje platnost kon-
krétneho prekladatelského postupu
a jednak moze sluzit ako vychodisko
a indpirdcia pre citatela pri jeho po-
tencialnej analyze inych prekladov.

Naznacenym spdsobom autor-
ka spractiva aj dalie prekladatel-
ské postupy, konkrétne redukciu
a expanziu, permutdciu, kalkovanie
i vypozi¢ku. Osobitnu pozornost ve-
nuje prekladatelskym postupom, ktoré
sa uplatnuju iba v umeleckych textoch,
a to naturalizacii, adaptacii, parafraze
a zmendm vetosledu. Ponuknuté ilu-
strativne priklady z oboch typov
textov maju zdroven aj didakticku

funkciu, ked $tudentom prekladatel-
stva — ako jednym z predpokladanych
prijemcov recenzovanej publikdcie -
sprostredkuju prekladatelské riesenia,
akymi je mozné viaceré prekladatelské
vyzvy uspes$ne transformovat do cie-
Tového jazyka.

Terminologicky nasytend a ob-
sahovo aj jazykovo excelentnu pra-
cu K. Bednarovej-Gibovej uzatvara
sumarizovanie ziskanych vysledkov
korpusovej analyzy o pritomnosti
a frekven¢nom zastipeni spomina-
nych prekladatelskych postupov. Aj
tu autorka potvrdzuje svoju erudiciu
v spracovavanej problematike, ked
ziskané udaje zakazdym komentuje
a vysvetluje viacerymi faktormi a Spe-
cifikami oboch textov. Vlastny vklad
autorky je tak citelny od tvodného
az po zaverecné slovo, ¢o povazujeme
za pozitivny leitmotiv tejto kvalitnej
publikacie.

Miroslava Gavurovd

Institut prekladatelstva

a tlmocnictva Filozofickej fakulty Pre-
Sovskej univerzity v Presove
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